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I

Como Geoff Nunberg dizia em fevereiro de 2002,
na NPR’s Fresh Air, “a coisa mais interessante
sobre o pldgio é qudo raro alguém tem alguma
coisa original para dizer sobre isto”. (MARSH,
2007, p. 27, grifo nosso, tradugdo nossa).

I

E 6bvio, diz Hadamard, “que invengdo ou
descoberta, seja em matemdtica ou qualquer
outro lugar, ocorre por meio da combinagdo de
ideias...” O verbo latino Cogito para “pensar”
etimologicamente significa “agitar junto”. Santo
Agostinho jd havia percebido isso e também
observou que intelligo significa “escolher entre”
(KOESTLER, 1967, p. 120, tradugdo nossa).

I

Conhecimento tem sido muitas vezes usado como o
exemplo cldssico de um bem publico puro — um bem
disponivel para todos e que o uso de uma pessoa
ndo subtrai o uso dos outros (HESS; OSTROM,
2011, p. 8, tradugdo nossa).
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Prefacio

O tema ¢ candente e oportuno. Periodicamente, manche-
tes espalhafatosas denunciam préticas académicas condendveis
e putativos plégios. A frequente simplifica¢do no tratamento é
evidente: de um lado, encontram-se erros de procedimentos nas
praticas ou nas referéncias, que podem ser associados a deslizes
mais ou menos inocentes; do outro, as acusagdoes de mé-fé na
apropria¢io indébita, em geral dissimulada, de palavras ou ideias
alheias. Mas ndo bastam tais vertentes para a compreensdo do fe-
némeno. Entre a inocente falha técnica ou o criminoso desvio de
carater, outras vias de analise precisam ser consideradas, nos dias
atuais. Ndo se pode subestimar a complexidade da no¢do de auto-
ria, sob pena de as anélises se reduzirem a uma lista moralista de
mandamentos (“Nao furtar”, “Nao cobicar as coisas alheias”...)
ou a um manual de normas técnicas, facilmente transformado em
um software policialesco, como um antivirus. Decididamente, o
tema merece uma analise muito mais especifica.

Diversos autores ja examinaram O conceito de autoria, de
Foucault a Chartier, de Granger a Schneider, de Moles a Steiner,
entre outros devidamente explorados pelo autor deste trabalho.
O crescente recurso a tecnologias informaticas tem temperado
significativamente tal questao, tornando ainda mais complexa a
caracterizacdo da autoria e da responsabilidade pelo que se pro-



Xii Outras Palavras sobre Autoria e Plagio * Krokoscz

duz e poe em circulagdo. Algumas formas de redagio de traba-
lhos cientificos apresentam como tecnicamente legitima a dis-
tribuigao - e diluigdo — da responsabilidade pela autoria de um
artigo a varias centenas de autores. Instrumentos cada vez mais
difundidos e utilizados funcionam de modo similar 4 conhe-
cida Wikipédia, com seus verbetes colaboracionistas. Mesmo
de modo menos organizado, cada vez mais, para o bem ou
para o mal, a partilha de informagdes, fundamentais para a
constru¢do do conhecimento, é a marca das redes sociais. A
circulagao do conhecimento, que se transformou no principal
fator de produ¢ao nos dias atuais, tem merecido andlises in-
solitas, especialmente promissoras, no préprio territério da
Economia, com implicaces na ideia de autoria. E o caso, por
exemplo, do trabalho de Elinor Ostrom, primeira mulher a
ganhar o Prémio Nobel de Economia, em 2009, com a criacao
da nogao de commons, que constituiriam bens a serem parti-
lhados por todos, que nao deveriam circular como mercado-
rias (commodities) em sentido industrial. O desenvolvimento
de tais concepg¢des deve alterar fundamentalmente os modos
de tratamento da autoria, com implica¢des diretas nas distin-
¢Oes entre direitos autorais e direitos patrimoniais.

Naturalmente, o autor deste trabalho ndo poderia, em tdo
pouco espago/tempo, analisar detidamente todos os aspectos
da questdo da autoria, mesmo restringindo seu raio de acdo a
produgao cientifica. Navega, no entanto, com discernimento e
competéncia, entre os grandes referenciais de tal tematica, ma-
peando um territério fecundo, a ser percorrido e explorado em
trabalhos futuros por todos os que se debrugarem sobre as insti-
gantes dimensdes da ideia de autoria nos dias atuais. O elogio da
disponibilidade de informag¢des nas redes informdticas nio pode
ser contaminado pela tentagdo do cerceamento puro e simples
da circula¢do, nem pela banaliza¢gio da perspectiva lavoisieriana
do “nada se cria”. O autor ndo é um Deus, que cria a partir do
nada, mas as ideias de autoria e de criacio resistem conceitual-
mente, em meio ao mar da tecnologia.

A leitura deste trabalho certamente iluminara muitos aspec-
tos da caracterizagdo da autoria e do plagio na criacio cientifica,
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mas ndo se esgota no registro académico da pesquisa realizada
pelo autor. A riqueza do referencial teérico utilizado, competen-
temente mapeado pelo autor, sugere multiplas possibilidades de
inspiragdo para novos trabathos. A combinagdo de algumas pers-
pectivas apenas vislumbradas no texto pode sugerir diversas vias
de exploragio. Basta um exemplo para ilustrar o que aqui se afir-
ma. E muito pouco frequente, no dia a dia, a dentincia de plagio
na poesia. A analise das relagdes entre a criacdo cientifica e a li-
teréria, articulada com a ideia de pessoalidade na constituigdo da
autoria, abre uma trilha para uma investigagdo de tal tematica:
salvo o roubo puro e simples, existiria pldgio na poesia?

Quem quer que deseje arriscar uma resposta de questoes
como essa certamente terd muito proveito com a leitura deste
instigante trabalho.

S3o Paulo, outubro de 2014
Nilson José Machado

Professor Titular da Faculdade de
Educacio da Universidade de So Paulo



Introducao

Estudo realizado pela academia de ciéncia britdnica mostra
que as publicagdes cientificas brasileiras no periodo de 2004 a
2008 corresponderam a 1,6% da produgao cientifica mundial,
denotando possibilidade de crescimento nesta area, 0 que vem
sendo evidenciado especialmente no aspecto de colaboragdo in-
ternacional entre os pesquisadores (ADAMS, 2012; THE ROYAL
SOCIETY, 2011). Atualmente, a produgdo cientifica nacional cor-
responde a 2,7% do que é produzido no mundo, e 0 Brasil ocupa
o 14° lugar no ranking mundial (MASSARANI, 2013).

Entretanto, se por um lado constata-se que a jovem produ-
co cientifica brasileira tem boas perspectivas no cenario cien-
tifico mundial, por outro lado tém repercutido na midia local
discussdes e dentincias relacionadas a ocorréncia de plagio em
trabalhos académicos de estudantes e pesquisadores (DINIZ,
2011; GARCIA, 2009; GERAQUE, 2009; LIMA, 2011; NATA-
L1, 2011).

O assunto requer analise aprofundada contra o risco de re-
duzir-se & rotulacao midiatica em geral limitada a reprovagdo da
pratica do plagio e da atitude dos plagiarios. De fato, desde o seu
surgimento na Antiguidade, 0 plagio sempre foi moral e coletiva-
mente reprovado por representar uma fraude de autoria, porém
argumenta-se que toda tematica historica precisa ser analisada
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considerando sua complexidade e suas contradi¢des (MANSO,
1987; SCHNEIDER, 1990).

Popularmente conhecido como apropriagdo indevida de
obra ou contetdo alheio que é apresentado como sendo pro-
prio, o plagio esta relacionado diretamente ao cotidiano acadé-
mico caracterizado como pratica desonesta, incompativel com
o0 escopo universitario de criagao e desenvolvimento do conhe-
cimento, o que requer reflexdo e posicionamento institucional.
E uma “prética danosa que deve ser vista com seriedade, nio
s6 no plano legal, mas principalmente nos meios intelectuais”
(CHRISTOFE, 1996, p. 34).

Apesar de a infamia atrelada a quem comete plagio ser im-
piedosa, institui¢des de ensino superior ao redor do mundo com-
partilham a opinido de que o plagio pode acontecer de forma in-
tencional, quando a fraude autoral é feita de forma deliberada, ou
acidental, ou seja, sem que haja a inten¢do deliberada do reda-
tor em apropriar-se indevidamente de um conteudo alheio (HAR-
VARD UNIVERSITY, 2011; MASSACHUSETTS INSTITUTE OF
TECHNOLOGY, 2007; UNIVERSITY OF OXFORD, 2011).

Isso pode acontecer, entre outros fatores, porque se falha no
processo de identificagdo das fontes utilizadas, seja por esque-
cimento, dificuldades de elabora¢do de parafrases e/ou desco-
nhecimento das convengdes de normalizagio. Portanto, nio se
pode reduzir a discussdo do plagio como se fosse uma cagada a
piratas intelectuais, eventuais pilhadores de contetidos e traba-
lhos académicos alheios, até porque o conhecimento entendi-
do como experiéncia adquirida, ideias, informagdes e dados nao
pode ser considerado como uma commodity sobre a qual alguém
exerce propriedade intelectual. Esse é um debate complexo que
do ponto de vista da consideragdo do conhecimento como um
bem comum (as a commons) refere-se a analise de um bem que é
compartilhado pela humanidade.

Conhecimento, na sua forma intangivel, passou a categoria
de bem publico, uma vez que era dificil excluir as pessoas de
conhecimentos provenientes de descoberta feita por alguém.
O uso do conhecimento (como a teoria da relatividade de
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Einstein) por uma pessoa nio subtrai a possibilidade de ou-
tra para usa-lo. Este exemplo refere-se as ideias, pensamen-
tos e a sabedoria encontrada na leitura de um livro - nio ao
livro em si, o que seria classificado como um bem privado
(HESS; OSTROM, 2007, p. 9, tradugio nossa).!

Além do mais, o plagio é um fené6meno intrinsecamente re-
lacionado ao ato de autoria, o que no meio académico pode ser
considerado aspecto fundamental de distingao intelectual. Ainda
que o conhecimento veiculado por ideias faladas ou escritas seja
a esséncia da discursividade cientifica de alunos, professores ou
pesquisadores, a autoria tem fun¢des imprescindiveis, seja para
atestar credibilidade aos contetidos compartilhados, bem como
para destacar a importancia do que é dito (FOUCAULT, 2002).
No entanto, a certificagdo de autoria é algo que sempre se atesta
a posteriori, pois nao hd autor sem obra. Dai se pode pensar que
na ansia de ser reconhecido como tal, os meios de consecu¢ao da
obra nem sempre s3o fundamentados em antinomias do plagio
como a criagdo, estilo ou originalidade do autor. E o que vem se
percebendo e discutindo em relagdo a produtividade cientifica
brasileira. A demanda por aumento da quantidade de publica-
¢des, preocupagdo com o crescimento dos indices de impacto
dos periddicos brasileiros e de citagdes dos trabalhos dos inves-
tigadores sdo alguns dos aspectos que tém sido correlacionados
a ocorréncia do plagio no ambito da pesquisa (BIONDI, 2011).

Percepcao semelhante ja tinha sido apresentada por Schnei-
der (1990) na reflexao que faz sobre a importancia da identidade
do sujeito na produgao cientifica.

A propensiao ao plagio se intensificou no meio intelectual e,
hoje, ela se deixa observar sob formas exasperadas em gru-
pos em que o excesso de candidatos agug¢a o rancor contra

! “Knowledge, in its intangible form, fell into the category of a public good since it
was difficult to exclude people from knowledge once someone had made a Discov-
ery. One person’s use of knowledge (such as Einstein’s theory of relativity) did not
subtract from another person’s capacity to use it. This example refers to the ideas,
thoughts and wisdom found in the reading of a book — not to the book itself, which
would be classified as a private good” (HESS; OSTROM, 2007, p. 9).
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os eleitos. Num vagio lotado, os punguistas e as rixas entre
passageiros sdo bem mais frequentes que na época em que a
escritura e o pensamento eram o oficio que poucos seguiam,
cada qual em seu caminho. Num tal contexto, o plagio tor-
na-se, realmente, o que sempre foi fantasmaticamente: uma
questdo de sobrevivéncia em um ambiente onde é preciso
disputar o préprio lugar (SCHNEIDER, 1990, p. 60).

Um desdobramento deste problema pode ser verificado, por
exemplo, nos “consércios de autores”, formados por grupos de
colegas, 0s quais subscrevem uma mesma publica¢ao que na rea-
lidade é produto do trabalho de pesquisa de uma ou duas pes-
soas. Um caso derivado de autoria fantasma: os verdadeiros au-
tores assinam o trabalho e inserem os nomes de outras pessoas
no manuscrito para compartilharem os resultados (aumento do
curriculo, das citaces, da visibilidade, do prestigio, entre outros).

A discussio sobre o plagio também alcanga o 4mbito da for-
macio universitéria. A principal caracteristica do ensino supe-
rior é a producio do conhecimento (pesquisa), um componente
considerado como o “centro nervoso da universidade” (AZEVE-
DO et al., 2010). Entretanto, discute-se que 0 €nsino e o desen-
volvimento cientifico no Brasil precisam ser repensados, “seja
no plano pedagdgico, seja no &mbito das decisoes sobre politicas
de educacio, seja ainda nas extensdes da sociedade civil onde se
engendram as vontades e aspiragdes populares” (WERTHEIN;
CUNHA, 2009, p. 48).

Isso tem a ver com o recente movimento de expansdo do
ensino universitario brasileiro, que no periodo de 1991 a 2007
teve um crescimento de matriculas de 300% (BRASIL, 2010).
A imagem vinculada a universidade, especialmente pelas ins-
tituicdes privadas para a captagdo de estudantes, geralmente
est4 relacionada a ideia de qualificagdo de mao de obra para
o mercado de trabalho, o que corresponde as expectativas do
Banco Mundial e da Organizagdo Mundial do Comércio (SAN-
TOS, 2004). Dai o surgimento da expectativa de boa parte dos
estudantes que ingressam no ensino superior de encontrarem
na formacio universitaria uma alavanca social, que garanta um
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lugar no mercado de trabalho e aumento da renda. Portanto, a
preocupagao com a pesquisa cientifica nao € o mais importante
para o jovem universitario e, consequentemente, a realizagdo
de pesquisas e a produgdo de trabalhos académicos tornam-se
meras formalidades a serem cumpridas para a obten¢do de no-
tas exigidas para a certificagao.

Nessa linha de reflexdo, a compra de trabalhos académicos
prontos, a reutilizagdo de trabalhos ja feitos, a reproducdo de
conteudos da Internet, entre outros procedimentos relaciona-
dos, podem se tornar uma pratica comum e intencional con-
siderando-se que podem ser entendidas pelos estudantes de
graduacio nio como um fim, mas apenas como um meio de
obtenc¢ao de notas e diploma.

Portanto, percebe-se que a discussao sobre o plagio precisa
de uma abordagem que va além da superficialidade pericial de
identificacdo e puni¢io de ladroes de palavras e ideias, mas que
considere e problematize também aspectos como dificuldades
e limitacdes na formacgao basica dos estudantes no que se refere
a prética de pesquisa; uma analise aprofundada do significado
da autoria cientifica contemporanea; a caracterizagao e 0 €sco-
po da produgio cientifica; o papel da formacao cientifica uni-
versitdria, entre outros.

Assim, considerando-se a reflexdo desenvolvida, propoe-se
como problematica a ser estudada neste livro a seguinte pergun-
ta: o que significa ser autor e criador no processo de pro-
dugido textual cientifica? Em relagao a isso, pretende-se fun-
damentalmente discutir as relagdes existentes entre autoria e
plagio e suas implica¢des no ambito da produgao textual cien-
tifica. Especificamente, deseja-se analisar o fendmeno do plagio
no ambito académico a partir da produgao cientifica brasileira e
internacional; discutir concepgdes tedricas relacionadas a auto-
ria e A criacdo contextualizando-as na perspectiva da produgao
textual cientifica e das novas tecnologias de informagao e comu-
nicacio bem como em relagio as novas caracterizagdes relacio-
nadas a propriedade do conhecimento.

Dessa maneira, essa investiga¢do situa-se no contexto das
reflexdes que tém por objetivos aprofundar a compreensio so-
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bre o fendmeno do plagio no ambiente académico brasileiro, tais
como as preocupagdes sobre esse tipo de fraude, que vém sendo
apresentadas por institui¢des nacionais ligadas a pesquisa, como
no caso da Coordenacio de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior (CAPES), a qual recomendou que todas as institui¢oes
de ensino brasileiras

adotem politicas de conscientizagdo e informacdo sobre a
propriedade intelectual, adotando procedimentos especifi-
cos que visem coibir a pratica do pldgio quando da redacdo
de teses, monografias, artigos e outros textos por parte de
alunos e outros membros de suas comunidades (COORDE-
NACAO DE APERFEICOAMENTO DE PESSOAL DE Ni-
VEL SUPERIOR, 2011).

Também preocupada com a ocorréncia do plagio, bem como
de outras fraudes em trabalhos de pesquisa, a Fundagdo de Am-
paro 2 Pesquisa do Estado de Sao Paulo (FAPESP) langou um
Cédigo de Boas Préticas Cientificas, que apresenta orientacoes
para pesquisadores visando 3 prevencdo de praticas de ma con-
duta relacionadas 4 pesquisa cientifica como a fabricacao de da-
dos, a falsificacio de resultados e o plagio (FUNDACAO DE
AMPARO A PESQUISA DO ESTADO DE SAO PAULO, 2011),
e a Comissdo de Integridade de Pesquisa do Conselho Nacio-
nal de Desenvolvimento Cientifico (CNPq), reconhecendo os
maleficios & edificacio do conhecimento causados por praticas
fraudulentas, como a falsificagdo de dados e o plagio, recomen-
da acBes preventivas e punitivas visando o enfrentamento desse
problema (CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
CIENT{FICO E TECNOLOGICO, 2011).

Essas iniciativas sio bem-vindas, sobretudo considerando-se
que a preocupagdo das universidades brasileiras com a ocorréncia
de plagio no ambiente académico é quase inexistente comparada
ao que é feito pelas melhores institui¢des de ensino internacio-
nais (KROKOSCZ, 2011). Além de serem comumente encontra-
das orientactes e diretrizes voltadas para a prevencdo do plagio
nos websites dessas universidades, no ambito internacional acon-
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tecem conferéncias mundiais sobre plagio (PLAGIARISM.ORG,
2011), existem revistas cientificas voltadas para a publicagdo de
estudos sobre o tema (INTERNATIONAL JOURNAL FOR EDU-
CATIONAL INTEGRITY), existe um departamento oficial volta-
do para questdes relacionadas a integridade cientifica (U.S. DE-
PARTMENT OF HEALTH AND HUMAN SERVICES, 2011) e ha
uma vasta bibliografia internacional sobre o assunto, o que resul-
ta em mais de uma centena de livros recuperados pelo termo pla-
giarism no sistema de buscas do website <www.amazon.com>.

Embora o objeto dessa investiga¢ao nao seja novo no cena-
rio da pesquisa académica brasileira, observando-se os estudos
ja realizados nota-se a auséncia de pesquisas que tenham trazido
contribui¢des voltadas para a reflexdo e discussao do fendmeno
do plagio na perspectiva da autoria e da produgao cientifica.

Em estudos nacionais que tiveram o plagio como objeto de
investigacdo observaram-se relagdes entre a ocorréncia de pla-
gio e desconhecimento dos alunos quanto a utilizagdo de técni-
cas de sumarizacio e também das limita¢cdes dos docentes em
mediar o processo de produgio de textos (OLIVEIRA, 2007);
entre alunos de pés-graduagio foram encontradas dificuldades
dos estudantes em relagdo a compreensio da distingdo entre
plagio e parafrases. Além disso, observou-se que o fato de tais
alunos terem tido aulas sobre o assunto e orienta¢do académi-
ca, ndo foi suficiente para que os estudantes tivessem maior
conhecimento sobre pligio e autoria em trabalhos cientificos
(FACHINI; DOMINGUES, 2008). Além disso, estudo relata-
do por Barbastefano e Souza (2008) destacou o fato de que, na
opiniao dos estudantes, o plagio acontece desde a educagio ba-
sica, sem que os mesmos tenham recebido orienta¢des acerca
do que seja autoria e direitos autorais.

No ambito da produgio cientifica “profissional”, também
tém surgido discussdes sobre a relagio existente entre autoria e
plagio. A Revista da Associagdo dos Docentes da Universidade
de S3o Paulo (ADUSP) apresentou uma reportagem onde varios
pesquisadores discutem a relagdo entre a ocorréncia do plagio
e a pressao por produtividade, entenda-se o aumento da publi-
cagao cientifica dos pesquisadores brasileiros (BIONDI, 2011).
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Apesar de ndo haver provas de correlagio entre a pressao
por produtividade e a ocorréncia de plagio, entre 0s pesquisa-
dores entrevistados a argumentacdo de que os profissionais do
meio académico precisam apresentar produgio cientifica para a
manutencio de bolsas e privilégios, bem como atitudes interes-
seiras de ampliagdo do nimero de publica¢des nos curriculos,
por meio de consorcios de autores em publicagoes, em que ape-
nas um ou outro de fato contribuiu diretamente no estudo, pare-
cem ser observacdes pertinentes na discussao sobre md conduta
e ocorréncia de pldgio em trabalhos cientificos.

A sistematizacio das reflexdes desenvolvidas neste livro
est4 estruturada em cinco capitulos: introdugao, o pldgio acadé-
mico, caracterizagio da autoria, a especificidade da autoria cien-
tifica e conclusdo.

Na introducio, é apresentado o delineamento do objeto de
estudo com a especificagio do problema de pesquisa, estabele-
cimento dos objetivos e justificativa quanto a relevancia, resul-
tados esperados e contribui¢do académica do estudo, bem como
a descricdo do delineamento metodolégico da investigacao. No
Capitulo 1, o pldgio académico é apresentado como um assun-
to complexo e desafiador que vem sendo pesquisado e enfren-
tado no Brasil e no restante do mundo. Assim, o capitulo traz
um panorama sobre a histéria do plagio, sua especificidade no
ambito académico, alguns dados de pesquisas internacionais e
nacionais, demonstrando-se suas implicagoes e limitagdes. Nes-
se sentido, o capitulo evidencia que o plagio é um problema ca-
racterizado essencialmente como uma falha no processo autoral,
o que pode acontecer de forma intencional ou acidental; ¢ um
fenomeno desafiador porque tem se apresentado de forma pe-
rene no meio académico; envolve toda a comunidade educativa
(alunos, professores e gestores, entre outros); € um problema
complexo porque esta diretamente relacionado a concepgdo de
autoria, uma nocio dependente do contexto histérico.

No Capitulo 2, é aprofundada a reflexdo sobre o plagio a
partir de sua antinomia, isto €, a concepgao de autoria. A refle-
xdo é entio desenvolvida a partir da recuperagio da origem his-
térica do termo e das discussdes realizadas em torno desse as-
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sunto por especialistas como Roger Chartier e Michel Foucault,
entre outros. As ideias apresentadas neste capitulo estabelecem
alguns pardmetros preliminares para a andlise da especificidade
da autoria cientifica, assunto discutido no Capitulo 3, o qual
se refere a uma modalidade autoral com caracteristicas distin-
tas da autoria literdria. Nessa reflexdo sao articuladas as ideias
de debatedores como Gilles-Gaston Granger, George Steiner,
Abraham Moles, Mario Biagioli e Elinor Ostrom, entre outros,
que ndo obstante a pertinéncia e importancia das contribui¢oes
dadas, contudo nio exauriram as dificuldades relacionadas ao
assunto como o caso da determinacio dos critérios, definidores
de um autor cientifico, bem como os problemas relacionados aos
processos autorais coletivos como conflitos de interesses, o que,
em suma, sA0 aspectos que em conjunto concorrem para a aferi-
¢ao da qualidade e da integridade do texto académico.

Na conclusio, sustenta-se a argumentac¢do de que o plagio
no ambito académico entendido como uma falha autoral nao se
esgota na no¢ao de infragdo de Direitos Autorais patrimoniais
e tampouco pode ser enfrentado simplesmente como um pro-
blema exclusivamente do aluno ou do pesquisador. Trata-se de
uma questdo educacional e académica, que precisa ser enfrenta-
da de maneira mais propositiva do que punitiva. Nesse sentido,
discute-se que a constitui¢do de processos autorais legitimos e
integros resulta, por um lado, de estratégias de alfabetizacio e
treinamento autoral que podem fazer parte da vida académica
desde as etapas educativas mais precoces no ambito da educag¢ao
basica, o que tem a ver inclusive com o desenvolvimento e culti-
vo da producdo autoral cientifica como pratica criativa subjetiva.
Mas, por outro lado, enfatiza-se que a discussdo relacionada ao
pldgio e 4 autoria precisa considerar aspectos mais profundos e
importantes, os quais se referem as interacdes existentes entre
as ideias de plégio e autoria; as especificidades do texto litera-
rio em compara¢do com o texto cientifico; as caracteristicas de
autoridade e responsabilidade no processo autoral; as distingdes
entre propriedade patrimonial e moral; e as relacdes entre ética
(leis morais) e técnica (normas e diretrizes).




1

Plagio: um assunto
complexo e desafiador

Em torno do séc. I a. C., havia uma pratica social criminosa
entre os romanos cujas vitimas eram cidaddos que tinham poucos
vinculos familiares ou ndo eram muito conhecidos socialmente,
geralmente ex-escravos que haviam conquistado a liberdade. Tais
sujeitos corriam o risco de cair nas mios de um sequestrador (pla-
giarius, no idioma latino da época), e assim passavam de homens
livres a escravos. Como nio haveria ninguém para reclama-los pu-
blicamente, essas pessoas tornavam-se propriedade alheia e objeto
de uso ou negociagio. Visando proteger tais cidadaos vulneraveis,
o Direito Romano criou a Lex Fabia et Plarigriis, a partir da qual a
expressio plagium! passou a corresponder a apropria¢do indevida
de algo alheio (MANSO, 1987, p. 9). Assim surge historicamente
a conotacdo do plagio como uma forma de propriedade fraudulen-
ta, desonesta, dissimulada, que passou a ser regulada por lei espe-
cifica. Entretanto, Manso (1997) observa que provavelmente foi o
poeta romano Marcial? (40? d. C. - 104? d. C.) quem inicialmente
recorreu 4 dita lei para reivindicar a propriedade ndo sobre alguém,
mas de sua obra: certos poemas que estavam sendo declamados
por um tal Fidentine como se fossem dele.

I Em grego, “pldgios, a, on obliquo, que ndo estd em linha reta, que esta de lado; trans-
versal, inclinado, p. ext. que usa meios obliquos; equivoco, velhaco” (HOUAISS, 2009).

2 Marcial é a adaptagdo do nome latino do poeta Marcus Valerius Martialis.
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Essa impressdo é procedente, pois na tese desenvolvida por
Leite (2008) sobre a obra de Marcial, a pesquisadora destaca
que o poeta repetidas vezes refere-se a uma visada categoria de
maus declamadores constituidos por fingidores que apresenta-
vam poemas alheios como préprios. Por exemplo, verifica-se que
no Epigrama 29 do livro I, Marcial dirige-se a Fidentine, seu alvo
preferido, recomendando que caso tenha o desejo de ser reco-
nhecido como o autor dos poemas alheios que estava declaman-
do, que entdo os comprasse (MARTIALIS, 1867).

Depois de ironizar seus copiadores, Marcial procura o que
pode ser considerado seus “direitos autorais”, recorrendo as au-
toridades romanas da época:

Commendo tibi, Quinctiane, nostros, Nostros dicere si ta-
men libelos possim, quos recitat tuus poeta. Si de servitio
gravi queruntur, assertor venias, satisque praestes, et cum se
dominum vocatibille, dicas esse meos, manuquemissos. Hoc
si ter que qua ter que clamitaris, Impones plagiério pudorem
(MARTIALIS, 1867).

A versio traduzida foi recolhida da obra de Manso:

Eu lhe recomendo meus versos, Quintiano, se é que eu pos-
so denomina-los assim, desde que eles sdo recitados por cer-
to poeta que se diz seu amigo. Se (meus Versos) se queixam
de sua penosa escravidao, seja o seu defensor e o seu apoio;
e se esse outro (poeta) se diz ser seu dono, declare que (os
versos) sao meus e que eu os publiquei. Se isto é proclamado
repetidas vezes, vocé impora vergonha ao plagiario (MANSO,
1987, p. 11-12).

Além do Epigrama 53, no Livro I, o poeta Marcial expressa sua
indignagio com o plagium de sua obra no Epigrama 54, referindo-se
a0 plagiario como ladrdo: fur es (MARTIALIS, 1867, p. 24).*

3 Os trabalhos elaborados por Manso (1997), Chistofe (1996) e Leite (2008) apre-
sentam uma numeracio diferente para os epigramas mencionados neste trabalho.
Entretanto, observa-se que a numeragdo adotada aqui corresponde a consulta a fonte
original reeditada (MARTIALIS, 1867) o que nos parece ser mais fidedigno.
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Fica assim descrita a origem dos termos que caracterizam o
objeto e sujeito em estudo neste trabatho: plagium/plagiarius. Enfa-
tiza-se a correlacdo histérica que hé entre plagio e fraude, o que €
verificavel nas definicdes do verbete na atualidade. De acordo com
o Diciondrio Houaiss (2009), plagio é o “ato ou efeito de plagiar;
apresentacio feita por alguém, como de sua prépria autoria, de
trabalho, obra intelectual etc. produzido por outrem”, defini¢do
semelhante a que é encontrada no Diciondrio Aurélio: “Assinar ou
apresentar como seu (obra artistica ou cientifica de outrem). Imi-
tar (trabalho alheio)” (FERREIRA, 1986, p. 249). De acordo com
o Cambridge dictionary, plagiarize significa “usar (ideia de outra pes-
soa ou uma parte do trabalho dela) e fingir que isto é seu” (CAM-
BRIDGE, 1995, p. 1.074, tradugo nossa).* No Oxford Dictionary
o termo plagiarism corresponde a “apropriagdo ilegal e publicagao
como se fosse propria” (ONIONS, 1996, p. 685).> Encontramos
ainda acep¢oes do termo nos diciondrios internacionais conforme
levantamento realizado por Christofe (1996):

Plagium: vol d’homme, plagiat. Emprunt du gr. plagion.
De l4: plagiarius (clas.) qui mancipium uel pecus alienum
distrahit seducendo [...]; qui induce pueros et seducit servos.
Le sens de “plagiaire” apparait dans Martial I, 53. (ERNOUT,
A.; MEILLET, A. Dictionnaire Etymologique de La Langue
Latine. Paris, Klinksieck, 1951).

Plagiarius: 1. Est qui mancipia aliena sollicitat, cellat,
supprimit, item qui liberum hominem sciens emit, abducit,
inuitum in servitude retinet. 2. Transfertum as eum qui
alieni libri se auctorem praedicat. V. Marcial. (FORCELLINI,
Lexicon Totius Latinitatis, 1940).

Plagiaire: [...] Personne qui utilize les ouvrages d’autrui en les
démarquant et en s’en appropriant le mérite. Contrefacteur,
copiste, pillard, piller, pirate. (LE ROBERT, Dictionnaire de
La Langue Frangaise, 1985).

Plagion (pl.agi): appropriazione dell’opera o di parte di un
opera artistica, letteraria o scientifica altrui, per spacciarla

+ “Tp use (another person’s idea or a part of their work) and pretend that it is your own”

(CAMBRIDGE, 1995, p. 1.074).
s “Appropriation and publication as one’s own” (ONIONS, 1996, p. 685).
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como propria/ p. est. Anche I'opera plagiata/ T. stor. Reato
di chi comprava um uomo libero i lo teneva o vendeva per
servo, o di chi traficava e persuadiva alla fuga il servo altrui./
T. giur. Reato di chi sottopone alcuno al préprio potere, in
completa soggezione. (PALAZZI, E. Dizionario dela Lingua
Italiana, 1980). (apud CHRISTOFE, 1996, p. 22-23).

Observa-se em todas as defini¢des que o plagio é entendi-
do como uma modalidade de fraude, caracterizado pela apro-
priagdo de obra alheia, na qual estdo envolvidos basicamente
dois sujeitos: o autor original e o plagidrio reprodutor. Entre-
tanto, cabe discutir que esta conotagdo do pldgio tem alcance
insuficiente em relacdo aos seus desdobramentos e implica¢des
no meio académico. Entenda-se o porqué: do ponto de vista
juridico, a ideia convencional de que o pldgio é um roubo de
autoria é o principio do qual sdo derivadas as legisla¢des, que
visam 2 protegio dos direitos do autor como, por exemplo, no
Brasil: a Constituicdo Brasileira de 1988 estabelece que “aos
autores pertence o direito exclusivo de utilizagdo, publica¢ao
ou reproducio de suas obras [...]” (BRASIL, 1988); a lei brasi-
leira dos Direitos Autorais (BRASIL, 1998) considera contra-
facio reproduzir qualquer obra sem autorizagdo do respectivo
autor; e o Codigo Penal estabelece que o crime de violagdo de
direito autoral ou conexos pode ser punido com multa ou de-
tencio de trés meses a um ano (BRASIL, 2008).

Em todos esses casos, fica resguardado o direito de uma pes-
soa fisica ou juridica que tendo concebido originalmente uma
obra (intelectual, artistica, tecnoldgica, comercial etc.), a mesma
ndo venha a ser usurpada por outrem e apresentada como propria.
Nesse caso, o autor que se sentir lesado tem o direito preserva-
do de recorrer 2 justica. H4 inimeros casos relacionados a isso
acontecendo a0 mesmo tempo ao redor do mundo nas diferentes
4reas, mas principalmente naquelas que envolvem interesses fi-
nanceiros, como a guerra da Apple contra a Samsung na justi¢a
americana por infracdo de patentes; a dentincia da empresa brasi-
leira de cosméticos Natura no Conselho Nacional de Autorregula-
mentacio Publicitdria (CONAR) contra uma linha de produtos da
concorrente Jequiti; e o caso em andlise no Instituto Nacional de
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Propriedade Intelectual envolvendo a empresa Diageo e um grupo
de fabricantes brasileiros de cachaga artesanal.

Contudo, da mesma maneira que a legisla¢ao garante a pre-
servacdo dos direitos autorais de quem cria obra original, permi-
te que o autor autorize, ceda, venda sua obra a terceiros, enfim,
utilize a sua obra da forma que quiser, o que juridicamente é en-
tendido como direito patrimonial da obra. Entretanto, o direito
moral sobre a criagdo é entendido pela Lei como algo indistitui-
vel, pois na tradi¢do juridica é consolidada “a verificagao de que
é geral o reconhecimento puro e simples de que a paternidade
s6 pode ser atribuida ao criador da obra [...]” (CHAVES, 1995).

Sendo assim, pode-se ironicamente conceber que o autor
de um trabalho académico — uma obra intelectual -, pode ceder
para um amigo tal relatdrio de pesquisa para que ele o utilize
como desejar. Entdo, esse amigo apropria-se desse trabalho feito
por outra pessoa (que abriu mao dos seus direitos) e apresenta
para uma disciplina ou institui¢do de ensino, como se fosse dele.
E 0 que acontece também com os individuos que compram tra-
balhos feitos por empresas cujo negdcio € justamente esse: pro-
duzir e vender trabalhos académicos. Tais trabalhos s3o apresen-
tados para professores e institui¢des como resultados do esforgo
académico daquele que se apresenta como autor, quem ganhou
ou pagou pelo trabalho e pode chama-lo de seu, mesmo conside-
rando a intransmissibilidade da autoria moral, pois como o ju-
rista Antdnio Chaves (1995, p. 278) bem observou, é “fato que
escritores ‘fantasmas’ sempre existiram e continuarao pelo tem-
po afora, numa pratica cada vez mais frequente e dificil de ser
reprimida” e tais pessoas nio se importam de maneira alguma
com a alienacio moral de sua cria¢do, pois o interesse material
sobrepde-se ao reconhecimento da autoria. Acrescenta-se a isto
a perenidade da observagio de Chaves (1995), de que um autor
fantasma invariavelmente ndo assume ser o criador de uma obra
apresentada por outro porque assim perderia a reputacao de seu
trabalho diante da clientela que poderia temer a qualquer mo-
mento semelhante reivindicagao da autoria.

Portanto, parece claro que na circunstancia de um trabalho
académico cedido por um amigo ou mesmo comprado de tercei-
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ro e que passa a ser apresentado como préprio, a aplicacéo da lei
é inbcua, pois o autor original ndo reivindica seu direito, pois de
livre e espontanea vontade fez com a sua obra o que queria. Por-
tanto, juridicamente ndo ha problemas ou implicacbes envolvi-
das, pois a pratica apresentada é de comum acordo e, consequen-
temente, ndo poderia ser taxada de plagio: ndo existe um autor
reclamando seu direito! Ndo obstante, fica explicita na situacéo
apresentada a condigao de fraude, o que ndo tem a ver com 0 au-
tor e nem com o reprodutor, mas especialmente com o leitor, ou
seja, o professor ou a institui¢do que recebe o trabalho entregue
por um académico pressupde que 0 Mesmo seja expressao e resul-
tado de seu esfor¢o e desenvolvimento intelectual. Na academia,
considera-se que a obra entregue por alguém identificada com o
seu nome corresponde 2 sua autoria. Contudo, nessas circunstan-
cias, isso nio é verdadeiro. Ha que se recorrer nesse caso ao sen-
tido grego do termo que identifica o plagio com o termo obliquo,
aquilo que ndo estd em linha reta, estd enviesado, fora de foco, por
extensdo, algo equivocado, velhaco (HOUAISS, 2009).

Entdo, cabe discutir é que o problema do pldgio no dmbito
académico tem menos a ver com os aspectos juridicos (cum-
primento das leis) e diz respeito mais aos principios éticos en-
volvidos. Dessa forma, argumenta-se que um trabalho acadé-
mico cedido por terceiros é apresentado como sendo o proprio
constituidor do plagio, entendido como uma fraude, uma deso-
nestidade, um ato de ma-fé, que ocorre porque quem recebe o
trabalho acredita que o responsavel autoral é o académico que
entrega a obra intelectual como prépria, caracterizando mate-
rialmente suas habilidades e competéncias em relagdo ao co-
nhecimento, mas que verdadeiramente nao lhe pertence, ndo
o identifica. Consequentemente, tal dissimulagdo desdobra-se
na enganagio do professor que acompanha o trabalho, na fra-
gilizacdo do processo de avaliagdo, na obstru¢do da cren¢a na
seriedade do ensino e da aprendizagem e no comprometimento
da credibilidade e reputagio da institui¢do. Todas essas conse-
quéncias indesejéveis e prejudiciais até poderiam ser enquadra-
das judicialmente como crime de falsidade ideolégica do pseu-
doautor, mas acima de tudo sdo a¢des que nao escapam ao Crivo
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da reprovagio publica, pois caracterizam aqueles tipos de coi-
sas consensualmente inaceitaveis.

As consideracdes apresentadas até aqui esclarecem que o
plagio é um fenémeno antigo, que se manifesta na sociedade em
diferentes areas e situacdes, mas adquire contornos especificos
no meio académico. Nessa area, inclusive, tem sido observado o
pldgio como um problema que foi intensificado pela sociedade da
informacdo, devido ao desenvolvimento das novas tecnologias de
comunicacio, bem como de equipamentos € procedimentos faci-
litadores no acesso e utilizagio de contetidos (HANSEN, 2003;
TOWNLEY; PARSELL, 2005; MCCORD, 2008).

Contudo, da mesma forma que a pratica de copiar e colar foi
amplificada com o avango tecnoldgico, as possibilidades de detec-
cdo do plagio também aumentaram. A Internet vem se constituin-
do como a vitrine da humanidade, onde boa parte do cotidiano
da vida das pessoas se desenrola, seja nos circulos de amizade,
nas relacdes profissionais, nas operagoes bancérias ou comerciais,
bem como na circulacio de ideias e exposicdo da produgdo de co-
nhecimentos. Entdo, por meio da rede mundial de computadores,
hoje se tornou muito mais facil acessar obter informagdes diver-
sificadas e relacionadas as pessoas. Foi por meio da Internet que
o mundo inteiro ficou sabendo que parte da tese de doutorado do
ex-ministro da defesa alemao, Karl Theodor-zu Guttenberg tinha
sido plagiada (G1, 2011); foram levantadas suspeitas de plagio na
tese de doutorado do presidente hingaro Pal Schimitt defendida
ha mais de 20 anos levando-o a renunciar (PRESIDENTE, 2012);
e foi constatada reproducdo de imagens de microscépio eletroni-
o em um trabalho cientifico publicado em 2007 por uma douto-
ra recém-titulada (TAKAHASHI, 2011). Esses casos também sao
adequados para notar que o plagio académico é um problema glo-
bal e atinge pessoas em diferentes posicoes.

Enfim, todos esses fatores arrolados até aqui parecem su-
ficientemente demonstrar que o fenémeno em discussao ¢ um
assunto que requer pelo menos duas linhas diferentes de abor-
dagem: é um problema complexo e desafiador.
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1.1 O plagio como um assunto complexo e desafiador

Estudos realizados sobre o plagio académico jé verificaram
que estudantes e pesquisadores compartilham minimamente a
clareza conceitual sobre o que é considerado plagio, apesar de
demonstrarem dificuldades para identifici-lo ou distingui-lo a
partir de exemplos de textos que configuram plagio (FACHI-
NI; DOMINGUES, 2008; BARBASTEFANO; SOUZA, 2008;
KROKOSCZ; PUTVINSKIS, 2013). A partir dai j& se pode per-
ceber que o problema é mais complexo do que parece e em fun-
cdo disto, descreve-se a seguir uma breve taxonomia do plagio.
Inicialmente, observa-se o plagio como um fenémeno que pode
ser classificado em 4reas suscetiveis, niveis de ocorréncia, cate-
gorias de envolvimento e tipologia de manifestagdo. A partir da
analise de cada uma dessas categorias fica evidente a complexi-
dade que caracteriza o fenémeno do plagio.

1.1.1 Areas de ocorréncia do plagio

A primeira classificagdo sugerida refere-se as dreas susceti-
veis 4 ocorréncia do plagio. A mais antiga delas ocorre na lite-
ratura, area na qual o poeta Marcial foi o pioneiro na observa-
¢do de que sua obra estava sendo apresentada por outros como
se fossem deles. A partir de entdo, durante toda a histéria até
os dias atuais, o plagio continua a ser um problema na area
da literatura. Autores famosos na literatura ja estiveram envol-
vidos em casos de plagio. Diz-se que 80% da obra Ricardo III
de Shakespeare foi plagiada (SCHNEIDER, 1990, p. 50), que
Alexandre Dumas pagava a colaboradores para que escreves-
sem parte de suas obras, chegando a suspeitar-se que a totali-
dade de Os trés mosqueteiros tenha sido escrita por outros, mas
apresentada publicamente como se fosse de Dumas (CHAVES,
1995, p. 280) e muitos casos de plagio de obras de autores
consagrados como Olavo Bilac, Malba Tahan, E¢a de Queiroz
entre outros sio detalhadamente apresentados por Décio Va-
lente (1986). Na misica e no cinema hé casos atuais repercu-
tindo na midia, envolvendo artistas como Angelina Jolie, a ban-
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da Coldplay e a apresentadora Xuxa Meneghel. Nos negdcios,
a apropria¢do indevida de obra alheia refere-se ao uso de mar-
cas registradas, patentes, inovagoes tecnoldgicas etc. Durante o
ano de 2012 vieram a ptiblico os casos envolvendo as empresas
Apple x Samsung, Natura X Jequiti e a Cachaca Jodo Andante
x Diageo. Em 2012, também aconteceu o II Semindrio Fashion
Law no Brasil, evento criado com a finalidade de discutir direi-
to autoral na area da Moda fomentando a reflexdo e a informa-
cdo sobre a importéncia da preservacao do direito de criagdo de
joias, perfumes, roupas etc. Também no campo do jornalismo o
assunto vem se tornando uma preocupagio e demandando re-
flexdo por meio de organismos relacionados a atividade dessa
classe profissional (MARCOVIK, 2012).

Em todas essas areas a percepcdo do plagio esta relaciona-
da diretamente as leis de direitos autorais que visam proteger as
obras e seus criadores da apropriagdo indevida por outros, que no
caso brasileiro corresponde a Lei 9.610/98. Em geral, do ponto de
vista juridico, a autoria e o plagio referem-se a dois personagens: 0
autor X o contrafator. Do ponto de vista juridico, o autor é quem
possui o direito patrimonial e moral sobre a obra criada.

Os direitos autorais sio de natureza complexa, porque en-
volvem aspectos morais, como, por exemplo, o direito de
reivindicar a autoria de uma obra ou de manté-la inédita, e
aspectos patrimoniais, como o direito de receber os seus fru-
tos econdmicos. Como direitos morais, 0s direitos autorais
sdo, por sua propria natureza, intransmissiveis a terceiros e
de natureza nio econdmica. Como direitos patrimoniais, sao
transmissiveis a terceiros e de natureza econdmica, e somen-
te esses aspectos patrimoniais do direito do autor cessam,
decorridos setenta anos da publicagdo da obra. Essa ambigui-
dade gera a necessidade de se recorrer a técnicas de prote¢do
com algumas peculiaridades. No Brasil, essas técnicas estdo
previstas na Lei de Direitos Autorais (Lei 9.610/1998) e no
Cédigo Penal (Decreto-lei 2.848/1940) (GALUPPO, 2011).

Quando a obra do autor é apresentada por outro (plagia-
dor) como se fosse propria, sem que 0 autor original seja recom-
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pensado patrimonialmente pelo uso de sua obra e sem que seu
nome seja vinculado a tal obra por meio da atribui¢do de criagao
mediante citacio de seu nome (reconhecimento moral), configu-
ra-se assim o que é chamado de contrafagao, isto €, a reprodu¢ao
nio autorizada (art. 5¢, VII), dispositivo legal por meio do qual
se protegem os direitos morais e patrimoniais do criador de obra
intelectual, artistica, industrial etc. E considerado contrafagdo.

a pirataria, a apropriagdo de obra alheia e o plégio. A pirataria
viola primariamente direitos patrimoniais do autor da obra,
e consiste na comercializagio de copias ndo autorizadas da
mesma. A apropriagio de obra alheia e o plégio violam direi-
tos morais ligados 2 autoria da obra (GALUPPO, 2011, p-1)

Entio, assim ficam protegidos legalmente a obra e o autor da
usurpagio seja material ou simboélica, que pode ser cometida por
outra pessoa. E dessa maneira que se legitima a possibilidade que
os autores tém de reivindicar juridicamente o direito a sua prote-
cdo e de sua obra nas diferentes é4reas até aqui mencionadas.

Isso também vale para o ambito cientifico/académico, con-
tudo observa-se nessa 4area uma especificidade que vai além do
alcance da lei. Embora o direito de criador de obra intelectual
seja protegido pelas mesmas leis de direitos autorais que defen-
dem os autores de literatura, artes etc., no processo de criacao e
apresentacdo de uma obra cientifica hd a existéncia e participa-
cio de um terceiro personagem: o leitor.

Enquanto nas dreas comerciais, artisticas, industriais, entre
outras, o recurso juridico é acionado prevalentemente pelo au-
tor que reivindica seus direitos apropriados de forma indevida
por um contrafator, na drea académica a fraude também se cons-
titui pela dissimulagdo da autoria, cujo escopo fundamental é
enganar o leitor quem recebe a obra cientifica do plagiador sem
saber que ele ndo é o criador da mesma. Do ponto de vista ju-
ridico pode ser que isto ndo implique em uma ilegalidade se se
considera que o autor original pode ceder seus direitos de cria-
cdo da obra a outra pessoa, por exemplo, um amigo, ou vender
a alguém que esteja interessado em comprar seus servicos de
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redacdo, situagdes que podem ser exemplificadas pelo compar-
tilhamento de trabalhos entre amigos e pela comercializagao de
trabalhos académicos, facilmente encontrados na Internet.

Entdo, se o autor vende ou cede os direitos patrimoniais de
sua obra a uma outra pessoa com o pacto de nao reclamar judi-
cialmente e ainda que o art. 27 da Lei 9.610/98 legisle que “os
direitos morais do autor sdo inaliendveis e irrenunciaveis”, se
0 mesmo autor nio exige que seu nome seja indicado na obra,
parece ndo haver juridicamente o que possa ser feito, pois af se
constitui o papel do ghost-writer, a condi¢do de escritor fantasma
assinalada pelo jurista Antonio Chaves como uma categoria de
escritores que “sempre existiram e continuario pelo tempo afo-
ra, numa pratica cada vez mais frequente e dificil de ser reprimi-
da” (CHAVES, 1995, p. 278).

Contudo, na 4rea académica, se considera plagio um rela-
tério de pesquisa entregue em nome de uma determinada pes-
soa para um professor, orientador, editor ou instituigdo, sem que
eles saibam que tal trabalho foi feito por outra pessoa, diferente
da indicada no trabalho. Da mesma forma se considera plagio
(fraude) a compra de trabalhos académicos feitos por outros, €
que sdo entregues como se tivessem sido redigidos por quem o0s
esta entregando. Em ambas as situagdes, 0 autor original abre
mio de seus direitos patrimoniais e ndo reivindica seus direitos
morais em nome da amizade que tem com o contrafator ou sim-
plesmente porque vendeu esses direitos por um valor combina-
do reciprocamente. Contudo, quem recebe o trabalho (o leitor)
nio sabe desses acertos e julga que o criador da obra € quem a
esta entregando constituindo-se assim uma fraude na qual o lei-
tor é o principal prejudicado.

Assim, fica evidenciado que o plagio pode acontecer nas
mais diversas areas, contudo adquire uma especificidade na area
académica, tornando-o um problema que extrapola o alcance
da lei, configurando-o com uma complexidade que ndo se tra-
ta simplesmente de uma questdo juridica, pois como observa o
advogado Eduardo Senna “nem a universidade nem o professor
podem entrar com uma agao contra o aluno. O dono da obra é
quem pode processar. Por isso que é muito dificil de coibir isso e
a histéria fica sé6 no meio académico” (UNIVERSIA, 2005).
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Considerando esta distin¢do do plagio no dmbito académi-
co e aprofundando a reflexdo, pode-se constatar o aumento da
complexidade relacionada a este fenémeno, pois dependendo do
nivel académico, os aspectos que caracterizam o plagio adquirem
nuances particularizadas.

1.1.2 Niveis de ocorréncia do plagio no ambito académico

Aprofundando a reflexdo sobre a complexidade do plagio
na 4rea académica, pode-se verificar que nos diferentes niveis
de ensino (educacdo basica, ensino de graduagdo, ensino de
pbs-graduagdo) e pesquisa, o plagio académico tem caracteris-
ticas diferentes, identificdveis a partir da peculiaridade das for-
mas de ocorréncia.

Observa-se que na educagdo basica a compreensdo sobre 0
processo de pesquisa e produgao de trabalhos académicos tem
uma conotacio especifica e distinta dos outros niveis de ensino e
pesquisa. Nas séries iniciais, quando o aluno esta passando pelo
processo de aprendizagem da escrita a atividade de copia textual
é um procedimento util e mesmo necessario para o desenvolvi-
mento do habito da escrita e familiarizacio com palavras, frases,
periodos, géneros e estilos textuais. No processo de letramento, o
aluno precisa ter a oportunidade da copia para exercitar a pratica
da escrita. Nesse caso, os professores estdo com a atengio voltada
para o desenvolvimento da escrita, que ¢ o fim da agdo docente.
Portanto, o foco nio estd na identificagdo da fonte consultada ou
do autor que escreveu o texto, o que pode ser feito em uma etapa
seguinte, quando o aluno ja domina a arte de escrever. Nesse sen-
tido, Bakhtin (2000, p. 405), por exemplo, considera que

As influéncias extratextuais tém uma importancia espe-
cial nas primeiras fases da evolucdo do homem. Essas in-
fluéncias se envolvem na palavra (ou outros signos), e tal
palavra é a dos outros, e, acima de tudo, a da mie. Depois
disso, a “palavra do outro” se transforma, dialogicamente,
p 8
para tornar-se “palavra pessoal-alheia” com a ajuda de ou-
tras “palavras do outro”, e depois, palavra pessoal (com,
poder-se-ia dizer, a perda das aspas).
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Assim, depois das séries iniciais, quando o estudante ja
aprendeu a produzir seu proprio texto, a pratica da cépia, isto
& da imitacdo ou da repeticio, deveria ser abandonada e a escri-
ta passar a ser utilizada como meio de expressdo e comunicagao
dos conhecimentos obtidos na escola. Contudo, o que acontece
nessa fase que corresponde a segunda etapa do ensino funda-
mental é que o estudante passa a desenvolver os primeiros tra-
balhos de levantamento bibliografico sobre os mais diversos te-
mas, porém ao invés da escrita ser um meio de comunicag¢ao dos
conhecimentos obtidos, ela continua como uma ferramenta de
c6pia e reprodugdo da producio alheia, numa prética que acaba
por ser mantida até a conclusdo do ensino médio.

Entretanto, é necessério reconhecer a existéncia de estraté-
gias eficazes no desenvolvimento da habilidade da escrita e da
originalidade como resultados da promo¢ao autoral entre estu-
dantes da educacdo basica. Exemplo disto é a tese desenvolvida
por Fornazieri (2005) sobre a temética da criacdo textual. Para
ela, a formacdo autoral do estudante do ensino médio é uma
tarefa que se inicia com a constitui¢do da identidade do sujei-
to que escreve por estar ligado diretamente ao reconhecimento
e ao cultivo de valores como a verdade, a justica, o bem, pois
cada um escreve a partir daquilo que é. Porém, Fornazieri de-
fende que este processo de transformagao em narrativa da “dor
e delicia que cada um traz em si” (parodiando Caetano Veloso
na musica “Dom de iludir”) faz parte de um processo de desen-
volvimento educativo que além da formagdo da identidade do
sujeito-autor, requer o reconhecimento da autoridade de quem
exerce o papel de fazer o outro crescer e da tradi¢ao como fonte
de valores e inspiragdo criativa.

Nio obstante, a condicdo de escrita do estudante brasi-
leiro caracteriza-se muito mais como um hébito desvirtuado
de composicdo textual, marcado mais pela reprodu¢ido do que
pela criagdo. Isso foi constatado por Marta Melo de Oliveira
(2007) na dissertacio de mestrado intitulada “plagio na cons-
tituicao de autoria”, a qual foi fundamentada nas contribui¢des
de pesquisadores da area de Letras, como, por exemplo, Péco-
ra (2002, p.16). Para ele, “as instituicdes de ensino falseiam o
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exercicio da escrita, cristalizando o discurso na pratica da re-
peti¢do de modelos textuais do agrado do docente”; Salomon
(2001, p. 259-260) considera a pesquisa escolar uma “ativida-
de de transcri¢do cega de textos superficialmente consultados
e que resulta num trabalho cuja apresenta¢dao material e quan-
tidade de pdginas predominam como critérios de valora¢do”.
Garcez (1998) argumenta que “um bom texto para a maioria
dos professores é aquele que tem uma apresentagio adequada
como boa caligrafia e margens e, principalmente, corre¢3o gra-
matical” (apud OLIVEIRA, 2007, p. 44).

A partir dai, Marta de Oliveira (2007) discute que a ocor-
réncia do plagio é um processo de reificagdo de um habito cris-
talizado na educagdo bdsica devido ao desconhecimento dos es-
tudantes de técnicas e estratégias de composigdo textual como
a sumarizagao, processo que consiste em identificar e selecionar
as informagdes essenciais de um texto e apresenta-las na forma
de sintese em um novo texto. Entio, o estudante de graduagdo
traz uma formagao deficitaria na sua habilitagio autoral que de-
veria ter sido desenvolvida na educacio basica e acaba mantendo
no ensino superior a pratica da reproducao textual, a qual habi-
tualmente fazia nas escolas de ensino fundamental e médio. So-
mada a isso, a auséncia de incentivo e rotina de leitura de textos
de revistas cientificas e trabalhos académicos, como dissertacdes
e teses, contribui para a manuten¢ao do estudante no ensino su-
perior em uma condi¢do de desconhecimento da forma de um
texto cientifico, de modo que sequer familiariza-se com tais mo-
delos de estruturacdo de um trabalho académico.

Contudo, é no ambito do ensino superior que mais se tém
produzido pesquisas sobre o plagio, e os resultados obtidos tém
mostrado que um dos motivos mais alegados pelos estudantes
para a pratica do plagio é a falta de tempo, o que pode estar atre-
lado as mais diversas situagdes como a simples procrastinagio,
ao volume exagerado de trabalhos académicos exigidos nas dife-
rentes disciplinas, bem como dificuldades de conciliar diversas
atividades com os estudos como, por exemplo, trabalho, vida
pessoal e social. Mas, além disso, outra hipdtese para a ocorrén-
cia do plagio em nivel de graduagio pode estar ligada ao desin-
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teresse cientifico do jovem estudante. Embora ainda nio sejam
conhecidas evidéncias empiricas que permitam afirmar isso ca-
tegoricamente, os indicios podem ser suficientes para justificar
a pertinéncia dessa ideia.

Acontece que no Brasil o ensino superior ainda é frequen-
tado por um percentual baixo de estudantes na faixa etdria dos
19 a 24 anos e de alguns anos para ca vem sendo implemen-
tado um conjunto de esfor¢os governamentais para a amplia-
cao dessa populagdo na graduagao. Além da abertura de novas
universidades publicas, incentivos sociais como cotas € a con-
cessio de bolsas tém permitido o aumento do ingresso dos
jovens no ensino superior. Por outro lado, a iniciativa privada
verificou uma demanda desses jovens pelo ensino de gradua-
¢do, o que contribuiu para que a educagao superior se tornasse
um grande negdécio. Ha universidades com tantos alunos que
nas pracas de alimentagdo de algumas dessas instituicdes se
tem a impressio de estar em um shopping e até mesmo ha uni-
versidades localizadas em shoppings. Entdo ha de um lado, um
grande incentivo para que mais calouros ingressem no ensino
superior e, de outro, muitos jovens querendo fazer um cur-
so superior cujas motivagdes fundamentais sejam aumentar as
chances de empregabilidade e do poder aquisitivo. Portanto,
de modo geral, essa populagdo ndo estd interessada na carrei-
ra académica ou na produgdo de conhecimento, pois encara 0
ensino de graduagdo principalmente como uma exigéncia de
qualificagio requerida pelo mercado de trabalho. Assim, a rea-
lizacdo de trabalhos cientificos acaba sendo apenas mais uma
tarefa a ser cumprida, ndo porque seja a culminincia de um
processo de pesquisa, mas porque é pré-requisito para a con-
clusio da maioria dos cursos de ensino superior. Assim, pode-
-se pensar que o mais importante € ter o trabalho feito, mas
ndo necessariamente preocupar-se em fazé-lo de acordo com
as regras académicas ou, em alguns casos, sequer existe esta
preocupagdo, pois hé diversas possibilidades de encontrar ou
comprar trabalhos prontos.

Da mesma maneira que o problema do pldgio no ensino su-
perior é diferente da educacdo basica, pois as razdes de ocor-
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réncia nio sdo inteiramente coincidentes, também adquire uma
especificidade em sua forma de manifestacdo em nivel de pés-
-graduagao stricto sensu. Entre ambos os cursos superiores existe
uma distingdo: enquanto os cursos de gradua¢io estdo focados
na tarefa de ensino, o escopo da pds-graduagdo é a realizagdo
de pesquisa. Tanto é que em muitas institui¢cdes de ensino de
graduacdo uma entre as poucas oportunidades que o estudan-
te possui de realizagdo de atividades de pesquisa corresponde
a realizagdo do Trabalho de Conclusdo de Curso (TCC) o qual
consiste numa monografia ou relatério de pesquisa de campo
sobre algum assunto relacionado a drea de estudos do aluno.
Enquanto isto, nos cursos de pds-graduacio stricto sensu, a for-
magdo e a pratica de pesquisa é uma tarefa cotidiana e que ge-
ralmente resulta em trabalhos cientificos que sdo apresentados
em eventos ou publicados. Além disso, enquanto o enfoque do
aluno de graduagio estd mais voltado para a profissionaliza¢io e
entrada no mercado de trabalho, a pbs-graduacio oferece a pers-
pectiva da carreira académica como docente no ensino superior
ou pesquisador. Por causa desse enfoque na pesquisa e o escopo
de produgio cientifica, naturalmente espera-se que o estudante
de pés-graduagdo tenha mais familiaridade e esteja mais prepa-
rado em relagdo aos procedimentos metodolégicos relacionados
a pesquisa cientifica, bem como em relagio as regras e formas
de escrita académica. Entretanto, estudo realizado por Fachini
e Domingues (2008) com estudantes de pds-graduagio verifi-
cou que existe pouco esclarecimento deste publico em relagdo
ao plagio, embora metade dos participantes do estudo tenham
respondido que receberam algum tipo de orientagdo em relacio
a isto. Ndo obstante, os pesquisadores propuseram um exercicio
de identificagdo da forma correta de utilizagdo de um fragmento
textual do livro Teoria da Contabilidade, de Hendriksen e Van
Breda (1999, p. 208). No Quadro 1.1, primeiro foi apresentado
o fragmento original e depois dois exemplos de parafrases.
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Quadro 1.1  Texto original e pardfrases

Texto original

O conceito operacional corrente de lucro concentra-se na mensuragao
da eficiéncia da empresa. O termo eficiéncia diz respeito a utilizagao
eficaz dos recursos da empresa na realizagdo de suas atividades e na
geracdo de lucros.

Parafrase 1

A mensuracio da eficiéncia da empresa é o alicerce do conceito ope-
racional corrente de lucro. A eficiéncia mencionada tem relagdo com
a eficaz utilizacdo dos recursos da organizagdo na efetivacdo de suas
operagdes e na consecucio dos lucros.

Parafrase 2

O conceito operacional corrente de lucro concentra-se na mensuragao
da eficiéncia da empresa. O termo eficiéncia diz respeito 2 utilizagao
eficaz dos recursos da empresa na realizagdo de suas atividades e na
geracdo de lucros. Hendriksen e Van Breda (1999).

Fonte: Fachini e Domingues (2008, p. 11).

As duas paréfrases sugeridas sdo invalidas. Na primeira, nao
consta a indicacio da autoria da fonte consultada. Na segunda
parafrase, apesar da autoria estar indicada no texto proposto,
frases inteiras foram reproduzidas literalmente e deveriam ter
sido colocadas entre aspas.

Parafrasear um texto significa comunicar uma mensagem de
acordo com a fonte original, mas utilizando uma estrutura textual
diferente. Isto é ensinado aos estudantes do Massachusetts Institute
of Technology (2007, tradugao nossa) da seguinte maneira:

+ troque as palavras originais por sinénimos;

« mude a estrutura da sentenga (por exemplo, inverten-
do periodos);

* troque a voz passiva para a ativa e vice-versa;
« reduza frases em alguns paragrafos;

 mude algumas partes da narrativa original.
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Seguindo esses procedimentos, a partir do texto sugerido, a
parafrase poderia ser:

Quando os recursos de uma empresa s3o utilizados
de forma eficaz nas suas atividades e na produ¢ao
de lucros se alcanga a eficiéncia que mensurada
representa o “conceito operacional de lucro”
(HENDRISKEN; VAN BREDA, 1999).

Nota-se que os termos essenciais de uma frase, periodo ou
paragrafo quando se faz uma paréfrase, continuam sendo utili-
zados e que nesse caso sdo as palavras lucro, eficicia/eficiéncia,
empresa. Entretanto, tais termos sio rearranjados dentro de um
texto que € estruturalmente diferente: mantém-se o conteado,
mas altera-se a forma.

Entretanto, foi solicitado aos participantes do estudo que
identificassem qual parafrase era vélida, em qual deveria ter sido
feito uma citacio indireta e em qual deveria ter sido feito uma
citacdo direta. As respostas obtidas foram apresentadas por Fa-
chini e Domingues (2008) conforme constam da Tabela 1.1.

Tabela 1.1 Respostas dadas para as pardfrases do Quadro 1

Parafrase 1 | Parafrase 2
Sim, é valida. 22,41% 13,79%
Nio, deve-se usar a cita¢io indireta. 65,52% 5,17%
Nio, é necessdria citagao direta com o 0,00% 67,24%
uso de aspas.
Nio respondeu. 12,07% 13,79% |

Fonte: Fachini e Domingues (2008, p. 11).

Os resultados obtidos pelos pesquisadores evidenciam que
cerca de 30% dos respondentes ndo tém clareza sobre a forma
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requerida para a elaboragio de parafrases, seja por considerar va-
lidos exemplos que eram invélidos, bem como por nao respon-
der ou por escolher a resposta errada. Essas evidéncias denotam
que no dmbito da pés-graduagio o problema do plagio parece ser
de natureza técnica, ou seja, o estudante nao domina suficiente-
mente as regras de escrita cientifica, quanto a indicac@o das fon-
tes utilizadas, uma falha com implica¢des diretas na ocorréncia
do plagio. Note-se que, nesse caso, o pldgio pode acontecer aci-
dentalmente, ou seja, sem que o estudante perceba, pode come-
ter plagio. Entretanto, em outra investigacdo com estudantes de
pos-graduagdo constatou-se que conhecimentos técnicos sobre
as praticas de escrita académica e orienta¢do sobre o plagio ndo
sdo garantias suficientes para que essa classe de estudantes te-
nha clareza sobre o que constitui o plagio, denotando haver uma
dissociacdo entre conhecimento tedrico e pratico relacionado ao
plagio (KROKOSCZ; FERREIRA, 2014).

Entre pesquisadores, o plagio também é um problema re-
corrente. Estudo publicado na revista Nature sobre mé conduta
cientifica realizado com 2.599 cientistas mostrou o plagio em
terceiro lugar na lista de problemas verificados por pesquisado-
res entre seus pares (KOOCHER; KEITH-SPIEGEL, 2010). Esse
estudo ndo identificou quais foram os motivos da ocorréncia do
plagio nos trabalhos desses pesquisadores; entretanto, no Brasil
foi feito um estudo com a técnica de focus group com 16 cientistas
de diferentes areas (ciéncias biomédicas, fisica, quimica, enge-
nharias, medicina e ciéncia da computagao) e os resultados reve-
laram que o principal fator relacionado a possibilidade de ocor-
réncia de plagio entre esse publico refere-se a necessidade de
publicar os relatérios de pesquisa em inglés, e a auséncia de ha-
bilidades de escrita fluente, nesse caso, apresenta-se COmo uma
das razdes do plagio entre os pesquisadores (VASCONCELOS et
al., 2009). Além disso, outro aspecto que pode ter implica¢des
diretas na ocorréncia de pldgio em trabalhos publicados por pes-
quisadores profissionais é a pressdo por produtividade cientifica,
um fendmeno que tem sido observado porque a quantidade de
publicacdes de um pesquisador é muitas vezes o critério utiliza-
do para a obtengdo de financiamentos e promogoes (ANGELL,
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1986). Na opinido de professores brasileiros como Luiz Menna-
-Barreto, Yaro Burian Jr. e Erney Plessmann de Camargo, a ocor-
réncia de plagio em trabalhos de pesquisadores é uma decorrén-
cia direta dessa pressdo (BIOND], 2011).

Outro desdobramento dessa pressdo é a chamada “Lei de
Sio Mateus”, lembrada pelo Professor Fredric Michael Litto.
Trata-se de uma alusio ao versiculo biblico nimero 29 do capi-
tulo 25 do livro de Mateus, no qual esta escrito: “Pois a quem
tem, mais serd dado, e terd em grande quantidade. Mas a quem
nao tem, até o que tem lhe sera tirado.” A comparacdo destaca
a necessidade e até mesmo exigéncia que existe dentro da aca-
demia para que a visibilidade e reconhecimento autoral sejam
obtidos por meio de publicagbes. Entretanto, essas condi¢oes
sdo forcas imobilizantes pois quem j4 tem prestigio e reconhe-
cimento, possui mais facilidade para indexacdo e publicacao,
caso de trabalhos de autores renomados com maior potencial
de citagdo por outros. Ao mesmo tempo, trabalhos de autores
novos, com pouca credibilidade, ficam a margem do sistema
editorial, pois devido ao desconhecimento, acabam nao obten-
do repercussio de suas ideias e trabalhos dentro do contexto
académico. Esse é o desafio, por exemplo, ndo sé de editores
de novos periddicos que pleiteiam a indexacdo de suas revistas
em sistemas de indexacdo que facilitam a recuperagio da infor-
macio, mas também de novos pesquisadores que, para obte-
rem acesso a comunidade cientifica, necessitam de uma apre-
sentacdo ou apadrinhamento autoral que pode ser obtido, por
exemplo, pela insergdo de um nome de prestigio na comunida-
de cientifica em um novo trabalho publicado. Assim, é como se
o autor renomado estivesse apresentando o novo autor para a
academia, assinando em baixo ou compartilhando a responsa-
bilidade pela discussdo que esta sendo apresentada.

Portanto, a complexidade do plédgio também fica evidenciada
pelas diferentes caracteristicas que podem ser atribuidas a esse
fenémeno por depender do nivel de ensino ou pesquisa no qual
se manifesta. A partir disso, pode-se supor que a eficdcia das for-
mas de enfrentamento dessa problemdtica depende do reconhe-
cimento de suas caracteristicas e da adequagdo das estratégias
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de acdo de acordo com a especificidade na qual ocorre. E isso
tem uma importancia significativa, pois considerando a reflexao
desenvolvida anteriormente é possivel constatar duas categorias
bastante distintas de manifestagao do plagio académico: trata-se
de um problema que é reconhecido pelas principais institui¢oes
de ensino ao redor do mundo como algo que pode acontecer de
forma intencional ou acidental (GENEREUX; MCLEOD, 1995;
PECORARI, 2003; KROKOSCZ, 2011).

1.1.3 Categorias de envolvimento com o plagio

A primeira impressdo que se pode ter em relacdo a ocorrén-
cia do plagio ¢ que se trata de uma agdo deliberada com o intuito
de obter vantagens particulares por meio do trabalho feito por
outros. Essa é a categoria tradicional de envolvimento intencio-
nal com o plagio, contudo, talvez nio seja a mais comum.

Conforme ja observado, quando a produgio de um trabalho
cientifico é entendida simplesmente como uma tarefa-meio,
isto é, com vistas 4 obtenc¢io de um objetivo-fim tal como re-
ceber boas notas, ter um diploma ou aumentar a produtivida-
de cientifica, pode acontecer o plagio intencionalmente, seja
por meio da cépia de trabalhos alheios, utilizagdo de trabalhos
cedidos por amigos, comprados ou até mesmo a reutilizagao
dos proprios trabalhos em situagdes diferentes, caso de artigos
cientificos idénticos que sdo publicados em mais de um perio6-
dico sem que isso fique evidenciado ou trabalhos disciplinares
iguais, os quais sdo submetidos pelo mesmo autor para avalia-
¢do em matérias ou cursos diferentes.

Na condicdo de prética intencional, o plagio é considerado
pela literatura um ato consciente feito com o escopo de dissi-
mular a autoria original (CHRISTOFE, 1996). H4 quem chegue
a consideré-lo uma “expressdo de covardia criativa ou preguica
intelectual” (DINIZ; MUNHOZ, 2011) e até mesmo “um golpe
estelionatario que em nada se diferencia das iniciativas enceta-
das por delinquentes comuns na inten¢do de enganar alguém
para levar vantagem” (GOMES JR., 2011). Ha casos de plagio in-
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tencional que também podem ser objeto de andlise psicanalitica
entendido como “um mecanismo de defesa do sujeito em buscar
no outro a prépria satisfagdo, o que é manifestado na inclina-
¢do latente de sempre acreditar que somente as coisas ou ideias
dos outros s3o interessantes e ndo as proprias” (KRIS, 1951;
KROKOSCZ, 2012¢; LACAN, 1998; 2002).

Especificamente em relagdo a utilizacao do aparato psica-
nalitico lacaniano para a andlise da agdo intencional do plagia-
rio, cabe destacar a constatagdo de que embora nem todo pla-
giario aja movido por uma demanda subjetiva mal resolvida,
enfatiza-se que o recurso da teoria lacaniana pode ser aplicavel
quando o plégio precisa ser analisado na perspectiva do simboé-
lico, isto é, quando na relagdo entre o significante (aquilo que
estabelece o sentido) e o significado (aquilo que corresponde
a0 conceito) se alcanca o preenchimento de uma falta. Dessa for-
ma a prética do plagiarismo quando se manifesta como expressao
de uma falta (necessidade ou caréncia subjetiva) pode ser adequa-
damente enfrentada em nivel simbolico. Precisa ser interpretada
ndo na perspectiva da pratica em si, mas do ponto de vista das
motivacoes, necessidades e interesses de um sujeito sequioso de
reconhecimento, satisfagio, gozo (KROKOSCZ, 2012c).

Além disso, é importante observar a falta de lisura entre
académicos que, por exemplo, cometem plagio, colam ou fazem
outros tipos de trapagas. Ndo se pode negligenciar, pois isso é
algo que também decorre da banalizagdo da fraude, da ausén-
cia de um ambiente coletivo de integridade, da inexisténcia de
controles, seja de professores ou de cédigos de honra institucio-
nais, bem como da falta de medidas punitivas (GENEREUX;
MCLEOQOD, 1995; HARRIS, 2001; MCCABE et al., 2002; MCCA-
BE; PAVELA, 2005; GOODMAN; MALLET, 2012).

Além da ambiguidade de interpretagdo possivel sobre a
ocorréncia do pldgio como uma decisdo intencional, ¢ necessério
reconhecer que esse problema também pode acontecer de forma
acidental, devido ao desconhecimento das regras de identifica-
¢do das fontes utilizadas, dificuldades de redagdo e até mesmo
desorganiza¢ao dos materiais de pesquisa. Se durante o processo
de levantamento bibliografico e fichamento o responsavel pelo
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trabalho académico ndo realiza adequadamente a documentagao
das fontes, faz anota¢des sem controle do que é copia, parafrase
ou ideias préprias, quando chega ao momento de redigir o tex-
to pode ter dificuldades na selegdo e identificagdo dos materiais
que tem a disposi¢do e assim incorrer na utilizacdo indevida de
ideias, imagens, frases etc. que sdo obras de outros autores. Em
estudo realizado por Dias (2013, p. 6) verificou-se que “nem
todo plagio se faz como trapaca. Ha desconhecimento e divida
do que venha a configurar plagio, de modo que as construgdes
autorais sejam prejudicadas”.

Tais constatacdes correspondem a observagdes feitas tam-
bém em estudos internacionais. Pecorari (2003) identificou
que os redatores de trabalhos cientificos podem ter uma in-
suficiente clareza sobre o que constitui plagio, especialmen-
te devido aos tipos de manifestagdo: a forma mais comum de
identificacao do plagio corresponde & reprodugdo (imitagdo)
exata da fonte original; contudo, o pastiche ou parafrases nem
sempre sio reconhecidos como plagio e estao relacionados ao
uso inapropriado das fontes consultadas, o que é diferente da
intencdo de fraudar na redagdo do texto. Entao, consideradas
essas duas possibilidades de envolvimento com a ocorréncia
do plagio, parece ter ficado claro que tratar o assunto ape-
nas como uma prética de ma-fé ou ainda um problema ex-
clusivamente do estudante/pesquisador é algo que pode, no
minimo, ser leviano. Isso por desconsiderar a complexidade
relacionada a esse fendmeno conforme pode ser constatado
por meio dos estudos ja realizados sobre o assunto. Fato ¢
que apesar de ja existir um volume razoavel de estudos sobre
o plagio no ambito internacional, ainda é preciso reconhecer
a pertinéncia da observagao feita por Michel Schneider no li-
vro Ladrées de Palavras: “Fala-se pouco do plagio, e escreve-
-se ainda menos [entretanto, é um assunto que mais do que]
pudicamente evitado ou absurdamente estendido, merece ser
melhor apreendido” (SCHNEIDER, 1990, p. 25-37). E, nes-
se sentido, nao poderiam ser deixados de se apresentar nesse
trabalho os diferentes tipos de plagio, contribuindo para que
sejam efetivamente melhor compreendidos.
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1.1.4 Tipologia de manifestagao do plagio académico

H4 uma tipologia bem diversificada em relagdo ao plégio. Fala-
-se em meio-plagio (ORLANDI, 2002), plagio cru (DEMO, 2011),
plagio integral, parcial e conceitual (GARSCHAGEM, 2006), plagio
estrito, plagio civilizado (SCHNEIDER, 1990). Apesar da diversida-
de de nomes em muitos casos, os autores referem-se a mesma coi-
sa, mesmo havendo diversos tipos de plagio. Em todo caso, nesse
trabalho, conforme apresentado no Quadro 1.2, adota-se a tipologia
utilizada pelas melhores universidades ao redor do mundo, confor-
me levantamento e adaptacdes feitas por Krokoscz (2011; 2012).

Quadro 1.2 Tipos de pldgio mais comuns no meio académico

Tipologia ‘

. b Adaptacio Descri¢do

internacional prag ¢

Word for Word Plagio Reprodugdo literal de um texto original
Plagiarism direto sem identifica¢io da fonte.

. . (o Reprodugdo das ideias de uma fonte ori-

| Paraphrasing Plagio . - -

‘ o s ginal com palavras diferentes da fonte origi-

.| Plagiarism indireto A e s

N nal, mas sem identifica-la.

: Reprodugdo de fragmentos de fontes dife-

Mosaic Plagio rentes que s3o misturados com palavras,
Plagiarism mosaico | conjung¢des, preposicdes para que O texto

y tenha sentido.

’ Apresentagdo de trabalhos como sendo
Collusion Plagio préprios, mas que na verdade foram cedi-
Plagiarism | consentido | dos por outros (amigos, colegas, parentes

entre outros) ou comprados.
, . Reproducio de expressdes, chavoes ou fra-
Apt Phrase Plagio de P o p
L , ses de efeito elaboradas por outros auto-
Plagiarism chavao
res.
Plagiarism (- Reprodugdo das citagbes apresentadas em
Plagio de . . ~
of Secondary outros trabalhos, porém a fonte citada néo
fontes .
Source foi consultada pelo relator.
.. , .| Reproducio de trabalhos préprios ja apre-
Self-plagiarism | Autoplagio P ¢ Nos proprios ja ap
sentados em outras circunstancias.

Fonte: Krokoscz (2012).
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Considerando essa tipologia, parece razodvel supor que 0
plagio direto, o plagio mosaico e 0 plagio consentido sdo os ca-
sos mais comuns por meio dos quais acontece o plégio inten-
cional, pois nessas manifestacoes a caracterizagdo de fraude é

“Bastante evidente. Entretanto, em relagdo ao plégio indireto, ao
apt phrase, e o plagio de fontes a ocorréncia tende a ser mais aci-
dental, porque sio formas mais incomuns, desconhecidas ou até
polémicas, caso do autoplagio. Neste caso, por exemplo, a de-
pender da drea de estudos e do controle de publica¢des, publi-
cacdes redundantes podem ser consideradas necessarias quan-
do se deseja ampliar a comunicacdo de resultados de pesquisa
apresentados em uma publicagao feita em idioma diferente ou
quando um trabalho que foi apresentado em um evento cientifi-
co passa a ser publicado posteriormente em uma revista. Algu-
mas areas aceitam esse procedimento naturalmente, outras nao
o admitem. Em muitos periédicos brasileiros da area de nego-
cios é pqssiygly\f/éiriﬁcar nas diretrizes para autores que s3o acei-
tos para publica¢do de trabalhos apresentados previamente em
congressos, seminarios e outros eventos académicos. Contudo,
em outras 4reas de conhecimento, 2 publicagao duplicada de um
mesmo trabalho nao é tolerada.

No website Retraction Watch é possivel verificar varios casos
de trabalhos da 4rea das ciéncias naturais que foram retratados
justamente por terem sido publicados previamente em proceedin-
gs e Anais de eventos cientificos e que depois foram publicados
com alguns acréscimos em revistas.

Nio obstante, do ponto de vista da autoria cientifica, todas
essas situagdes tém sido configuradas internacionalmente como
p}ajggoe nesse caso n3o ha complacéncia: tanto plagio acidental
quanto intencional sdo reprovaveis e passiveis de sangdes que
podem variar desde a atribuicdo de nota zero até a cassagao do
diploma académico (KROKOSCZ, 2011).

Entretanto, cabe destacar que a tipologia apresentada nao
¢ consensual na academia. Amparando-se em Park (2003), Po-
wer (2009) e Jones (2011) em sua dissertacio de mestrado,
Dias (2013) argumenta, por exemplo, que considerando concei-
tualmente o plagio como a apropriacao indevida de obra alheia
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sem o reconhecimento da fonte, nio se pode falar que o conluio
(apresentagdo de obra alheia comprada ou cedida por outro) e
o autoplégio (apresentagdo de conteido préprio em situagdes
distintas) sejam entendidos como plagio, pois nesses casos ndo
ocorre a apropriacdo indevida que caracteriza o plagio. Portan-
to, trata-se de mais uma particularidade relacionada ao assunto,
denotando a complexidade que o caracteriza, o que obviamente
tem implicacdes diretas em relagdo as praticas convencionadas e
ao estabelecimento de regras de controle e prevencao.

Além disso, o reconhecimento dessa variedade de tipos de
plagio ainda é algo inusitado no repertério educacional brasilei-
ro. Estudos sobre o plagio realizados com estudantes de gradua-
¢do, pbs-graduagdo e pesquisadores demonstraram que existe
uma compreensio sobre esse problema, mas que é muito in-
tuitiva (FACHINI; DOMINGUES, 2008; SILVA; DOMINGUES,
2008; BARBASTEFANO; SOUZA, 2008), o que consequente-
mente a deixa limitada aquilo que é chamado de cdpia literal,
convencionalmente é conhecido por “CTRL C + CTRL V”, em
alusdo aos comandos de atalho no programa de edigdo eletrénica
de textos. Entretanto, considerando-se que o plagio pode ocor-
rer de outras maneiras, parece evidente que o risco de ocorréncia
desse problema em trabalhos académicos é maior do que se pos-
sa imaginar. Isso corresponde perfeitamente a uma expressao de
Schneider (1990, p. 348): “Somos sempre menos originais do
que pensamos e menos plagiarios do que cremos.” Logo consi-
dera-se que, em geral, o plagio académico ndo € um assunto que
consta dos manuais de metodologia cientifica, tampouco recebe
orientacdes facilmente encontraveis nos websites das institui¢oes
de ensino superior brasileiras, bem como nio ¢ tematica sobre
a qual se tenha produzido considerdvel conhecimento cientifi-
co. Nessas condicdes, esperar do estudante ou do pesquisador
brasileiro que produza trabalhos académicos isentos de plagio
é uma exigéncia comoda, calcada na indiferenga, pois se espera
que se saiba de forma espontdnea aquilo que nao foi ensinado.

Assim, reconhecendo-se a complexidade de aspectos que
envolvem esse fendmeno, destaca-se a necessidade de que a re-
flexdo e o debate sobre o pldgio académico sejam feitos de ma-
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neira aprofundada, podendo ser melhor entendido para entio
ser superado. Nesse sentido, apresenta-se a seguir qual é o cena-
rio do enfrentamento do plagio no meio académico.

1.2 O enfrentamento internacional do plagio académico

Nio obstante ser verificavel na bibliografia estrangeira que
hé trabalhos com mais de um século abordando a problemética,®
ha cerca de 50 anos, os norte-americanos, por exemplo, vém fa-
zendo pesquisas sobre o pldgio académico. Uma investigacdo
seminal em larga escala foi desenvolvida por William Bowers,
que em 1964 fez um levantamento em 99 instituigdes de ensino
superior com uma amostragem maior do que 5.000 estudantes
universitarios. O pesquisador constatou que 75% dos estudan-
tes universitarios daquele pais estavam envolvidos em um ou
mais casos de desonestidade académica, entre eles o plagio (MC-
CABE et al,, 2001).

Observa-se que a partir da pesquisa de Bowers, até o inicio
dos anos 1990, foram realizados muitos estudos sobre o pldgio
académico por meio dos quais foram identificados fatores de-
terminantes do comportamento desonesto dos estudantes como
interesse na obtencdo de boas notas, competitividade e manu-
tencio da autoestima (BAIRD, 1980; EISENBERGER; SHANK,
1985: PERRY et al.; 1990; WARD, 1986; WARD; BECK, 1990
apud MCCABE et al,, 2001), mas apenas alguns estudos dis-
cutiram a influéncia de fatores externos em relagao ao compor-
tamento desonesto dos estudantes, tais como responsabilidade
dos professores, ameagas de sangoes e adocdo de Cddigos de
Honra (CANNING, 1956; JENDREK, 1989; MICHAELS; MIE-
THE, 1989; TITTLE; ROWE, 1973 apud MCCABE et al., 2001).
A partir dessa constatagao os trabalhos de pesquisa passaram
a enfocar a evidencia¢do do papel dos fatores externos na ocor-

¢ Nas referéncias do livro Plagiarism: Alchemy and Remedy in Higher Education, o autor
elenca o artigo intitulado Imitators and Plagiarists publicado na revista The Gentleman’s
Magazine em 1892 e o artigo Plagiarism, publicado pela revista The Nineteenth Century
em 1899.
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réncia da desonestidade académica. Um desses trabalhos iden-
tificou que “fatores contextuais como comportamento desones-
to entre pares ou comportamento desonesto desaprovado pelos
pares foram muito mais significantes do que fatores individuais
como idade, sexo ou interesse em boas notas” (MCCABE; TRE-
VINO, 1997 apud MCCABE et al., 2001, tradu¢ao nossa).

Entdo, a compreensdo sobre o plagio académico deixou de
ser encarada simplesmente como um problema do estudante,
mas passou a ter a conota¢do de um fendmeno que também estd
ligado as relagdes académicas e ao ambiente institucional. O
desdobramento desses estudos resultou em 1992 na proposta de
criacdo do International Center for Research Integrity (2012), uma
iniciativa destinada a dar suporte para institui¢des de ensino su-
perior com vistas ao enfrentamento de mds condutas académi-
cas, destacando essencialmente a criacdo e desenvolvimento de
um ambiente de integridade académica. Além disso, cabe frisar
que o enfrentamento do plagio nas instituicdes internacionais
de ensino superior é feito de maneira abrangente, com politi-
cas institucionais, orienta¢des e capacitagoes para que seja evita-
do, adogdo de softwares de detecgdo do plagio e apresentacio de
normas e punicdes claras para cada categoria de envolvimento
(intencional ou acidental), bem como em relagdo aos diferentes
tipos de plagio (literal, autoplagio, mosaico etc.) (KROKOSCZ,
2011). Apesar desse histérico, estima-se que 1/3 dos estudantes
americanos cometem plagio (POSNER, 2007) e que o indice de
ocorréncia do plagio da Internet ¢ uma pratica comum para um
em cada dois estudantes americanos (EDUCATION WEEK apud
PLAGIARISM.ORG, 2012). Portanto, cabe observar que a espe-
cializacdo das formas de enfrentamento do problema ndo sdo
garantias de sua completa eliminagdo, entretanto constituem-se
medidas necessarias para sua reducio e controle. Se diante de
tais enfrentamentos ainda assim s3o estimados e observados in-
dices acentuados de ocorréncia do pldgio no meio académico, a
primeira indagagdo contundente que se pode fazer € sobre quais
seriam tais niveis caso nio houvesse nenhuma iniciativa frente
ao problema? A segunda observagdo refere-se a qual deve ser a
situacdo brasileira em rela¢do ao plagio académico em termos de
pesquisa, reflexdo e iniciativas de enfrentamento?
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Se a pratica antiga de apropriacdo de propriedade alheia ndo
tivesse sido considerada indevida, se Marcial ndo tivesse reivin-
dicado a protecdo de sua autoria e da sua obra diante da pilha-
gem dos outros, enfim se ndo tivessem sido desenvolvidas tan-
tas estratégias e modalidades de enfrentamento do plagio, talvez
essa pratica poderia ser qualquer coisa que estivesse entre dois
polos bem distintos:

a) acompleta banalizagao daquilo que se considera pro-
priedade intelectual, artistica, industrial etc., carac-
terizando assim uma situagdo generalizada de anar-
quia, fraude, pirataria, um vale-tudo decorrente da
auséncia de leis ou auséncia de sua aplicagao.

b) uma prética considerada normal, permitida por lei
ou até mesmo desregulamentada sobre a qual nao
haveria interesse ou motivos de preocupagao e con-
trole. A situacio na qual “tudo é de todos e ninguém
é de ninguém”.

Portanto, pensar sobre quais seriam os niveis de ocorréncia
do plagio caso nio tivesse sido combatido é uma questao mera-
mente especulativa, sobre a qual se pode postular muitas coi-
sas, desde algo descontroladamente fora da lei até algo indife-
rente para a propria lei. Sendo assim, parece ser mais razoavel
e adequado pensar este fendmeno a partir da forma como ele se
caracteriza do ponto de vista dos desdobramentos histéricos e
como esta situado na realidade. Nesse sentido, cabe investigar,
identificar e analisar como o plagio académico tem se apresen-
tado no cendrio brasileiro.

1.3 O enfrentamento do plagio académico no Brasil

No levantamento bibliografico sobre a produgdo cientifica
relacionada ao plagio académico produzida no Brasil, Krokoscz
(2012) identificou uma lista de 49 trabalhos publicados que pu-
deram ser recuperados por meio de buscas realizadas no Google
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Scholar, Scielo, Biblioteca Digital de Teses e Dissertacdes, Web of
Science, Science Direct e Scopus. Também foram elencadas as publica-
¢Oes sobre o plagio académico que puderam ser identificadas nas
listas de referéncias dos trabalhos encontrados nas bases citadas.

Quadro 1.3  Mapeamento da reflexdo cientifica

sobre o p

ldgio no Brasil

(CHRISTOFE, | (GARCIA, (OLIVAL, 1990) (SANTANA; | (COIMBRA
1996) 2006) MARTINS, JR., 1996)
2003)
2 (REBELLO, (COTTA, 1999) (OLIVEIRA, | (TORRES];
2006) M.; OLIVEIRA, | PARDINI;
E., 2008) FERREIRA,
2009)
3 (VAZ, 2006) (PERISSE, 2003) (TENORIO, (ARAUJO,
2010) 2011)
4 (KLEIMAN, (GODOY, 2007) (FERREIRA; | (TORRESI et
2007) SANTOS, al., 2011)
2011)
5 (OLIVEIRA, (GRIEGER, 2007) | (ROCHA;
2007) PIMENTA,
2011)
6 (MUSSINI, (MORAES, 2007)
2008)
7 (LUQUINI, (ROMANCINI,
2010) 2007)
8 (PEREIRA, (VASCONCELOS,
2010) 2007)
9 (SANTOS, (BARBASTEFANO;
2010) SOUZA, 2008)
10 (ABREU, 2011) | (FACHINE;
DOMINGUES,
2008)
11 (INNARELLL, | (SILVA;
2011) DOMINGUES,
2008)
12 (PERTILE, (SILVA, 2008)
2011)
13 (COITO, 2009)
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(MARTINS;

NEOTTI, 2009)

15 (VASCONCELOS
et al., 2009)

16 (OLIVEIRA;
GARCIA; JULIARI],
2010)

17 (PEZZIN, 2010)

18 (BERLINCK, 2011)

19 (DEMO, 2011)

20 (DINIZ; MUNHOZ,
2011)

21 (FERREIRA;
FACIN, 2011)

22 (GOMES JR., 2011)

23 (GONCALVES;
NOLDIN;
GONCALVES,
2011)

24 (JUDENSNAIDER,
2011a)

25 (JUDENSNAIDER,
2011b)

26 (KROKOSCZ,
2011)

27 (SARMENTO,
2011)

1 12 27 5 4

Fonte: Krokoscz (2012).

Conforme pode ser constatado no Quadro 1.3, a produgdo
académica sobre o plagio no Brasil é incipiente (49 trabalhos) e
corresponde a um periodo relativamente grande (1990-2011).7

7 Interessante observar o aumento do niimero de publicagdes sobre plagio acadé-
mico no periodo de 2012 a 2014. Por exemplo, a busca da expressdo “plagio aca-
démico” apenas no Google Scholar resulta em cinquenta resultados de paginas em
Lingua Portuguesa. Outro exemplo do aumento da produgio cientifica sobre o plagio
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Os principais aspectos discutidos nas publica¢des recuperadas
relacionam-se ao desconhecimento do que é plagio, dificuldades
na escrita académica, desonestidade ou falta de ética e o desen-
volvimento de sistemas de detec¢io do plagio, sendo esse aspec-
to com o maior nimero de trabalhos publicados.

Menos da metade desses trabalhos correspondem a estudos
empiricos. Nessas publicagdes, a reflexdo relaciona-se a carac-
terizacdo das razdes de ocorréncia do plagio académico, o que
aparece frequentemente como um problema decorrente essen-
cialmente de falhas do estudante ou do pesquisador. Nesse sen-
tido, os trabalhos elencam motivos como dissimulagao de au-
toria (CHRISTOFE, 1996); auséncia de principios éticos (VAZ,
2006); habito de reprodugio textual (OLIVEIRA, 2007); desco-
nhecimento sobre o assunto (BARBASTEFANO; SOUZA, 2007;
FACHINI; DOMINGUES, 2008); dificuldades de escrita cienti-
fica em inglés (VASCONCELOS et al., 2009) e abordagem insti-
tucional incipiente (KROKOSCZ, 2011).

Cabe observar que os resultados das pesquisas brasileiras
em relacdo aos motivos de ocorréncia do plagio correspondem ao
que pode ser verificado na literatura internacional, embora cons-
te dessas outras razdes como: falta de tempo (HARRIS, 2001),
interesse em obter boas notas (CURTIS; POPAL, 2011) e dife-
rencas culturais no modo de percepgio do plagio (SOWDEN,
2005). Apesar desses motivos de ocorréncia do plagio ndo cons-
tarem dos trabalhos mapeados por Krokoscz (2012), foi verifica-
do que a falta de tempo é a razdo frequentemente alegada para
a pratica do plagio (VALENTE et al., 2010). Além disso, em um
trabalho de levantamento realizado por Krokoscz e Putvinskis
(2013), com uma amostra de 373 estudantes do ultimo ano do
curso de Administracdo de Empresas, de cinco instituigdes de
ensino superior, foram identificados os seguintes motivos para
a ocorréncia do plagio: falta de tempo (28,1%), interesse em ob-

académico nesse perfodo pode ser constatado em relagdo aos trabalhos de pesquisa
apresentados na International Integrity and Plagiarism Conference, evento que acontece a
cada dois anos no Reino Unido: em 2012 foram apresentados trés trabalhos brasilei-
ros, enquanto que no evento realizado em 2014 o nimero de trabalhos apresentados
por pesquisadores brasileiros aumentou para cinco.
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ter boas notas (18%), dificuldades de escrita académica (14,7%)
e desconhecimento das regras de citagao e referéncia das fontes
usadas (11,8%), entre outros. Entretanto, é importante ressaltar
que a identificagdo destes motivos para a ocorréncia do plagio
académico refere-se exclusivamente aos estudantes, desconside-
rando-se a responsabilidade que professores, editores, institui-
¢des e até mesmo que a sociedade tem em relagdo ao problema,
o que pode representar um perigo, pois essa limita¢ao reflexiva
e até mesmo enviesada pode suscitar uma modalidade de enfren-
tamento do pligio mais preocupada com controles e puni¢ao de
alguns culpados (alunos e pesquisadores) do que com a educa-
¢do e a preveng¢do como um compromisso de todos: alunos, pro-
fessores, pesquisadores, editores, institui¢des e a sociedade em
geral. Medidas corretivas s3o necessarias para combater a bana-
lizacdo do plagio, mas s3o insuficientes para que esse problema
seja de fato evitado. Basta lembrar aqui que os norte-america-
nos, depois de dedicarem mais de trinta anos pesquisando o pro-
blema do plagio académico, chegaram a constatagdo de que além
de lidar com essa problematica como um problema intrinseco do
aluno, era preciso considerar a importancia da influéncia dos fa-
tores externos, tais como o papel das institui¢des e o cultivo de
um ambiente de integridade académica (MCCABE; TREVINO;
BUTTERFIELD, 2001; 2002). Além disso, importa ressaltar que
o trabalho realizado por Krokoscz (2011) evidenciou que as me-
didas de enfrentamento do plagio académico adotadas pelas me-
lhores instituicbes de ensino superior brasileiras sao inferiores
se comparadas as melhores universidades internacionais, con-
forme pode ser constatado no Quadro 1.4.
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Quadro 1.4 Abordagem do pldgio nas melhores
instituicdes de ensino superior

£ 2 ONA PR A IAGNOSTICA ORRE

E| 2

S g b

g [t | Massachusets inst. Techndlogy. Vop bRy VoA v v

g 2 Harvard v v v v v v v

< Stanford [ A vl a v v

£ 22 Cambridge v v v v v v v v v

g [#2 | Odort 0 B Bk A v v v v
: w 45 Swiss Fed. Inst. of Technology v v v v v v
! EEETS TV 1.7 v v v
! é 26 National Taiwan University v v v v v v

49 | Kyoto v

< 77 Australian Nacional University v v v v v v v v ¥ v

Z 17709 | Queenand VIV vV VvV 7 v v

8 [T137 | Monash v v v v v v

« | 905 CapeTown Vo1V viviY v

é 509 | Pretoria v v v v

< [Tgss | Stellenbosch v v V. T

o 38 | Universidade de Sao Paulo v v v

2 [T415 | universidade Est. de Compinas v

= 134 Universidade fed. de Santa Catarina v v

Fonte: Krokoscz (2011).

De acordo com a categoriza¢do do Quadro 1.4, foram
identificadas as seguintes medidas de enfrentamento do pla-
gio académico:

//Medidas institucionais: 1. Hotsite institucional com contetdo
exclusivo sobre plagio; 2. Politica institucional sobre o plagio;
3. Disponibilizagdo de guias, manuais e/ou documentos oficiais
sobre o assunto; 4. Comissdo de Integridade Académica, Comité
Disciplinar, Sindicancia etc.

(J 7 Medidas preventivas: 1. Orientagdo: Acdes de esclarecimen-

" tos da comunidade educativa (Defini¢ao e/ou caracteriza-
cdo do plagio; documentos de professores, conferéncias,
workshops, formularios de declaracdo da idoneidade do tra-
balho, indicacio de links para aprofundamento sobre o as-
sunto etc.); 2. Capacitagdo: Acdes de instrumentalizagao
tais como cursos, atividades, exercicios, abordagem disci-
plinar, elaboragdo de manuais de escrita académica, tépico
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de disciplina ou orienta¢des para a elaboragdo de traba-
lhos académicos; 3. Formagdo: Apelo a principios e valores,
acoes voltadas para a importincia do compromisso e de-
senvolvimento de principios éticos, como a preservagio da
reputac¢do do aluno.

Medidas diagnésticas: 1. Disponibilizagio e/ou utilizagdo de
softwares de detecgdo do pldgio.

Medidas corretivas: 1. Descrigdo do pldgio nos cddices institu-
cionais (Cédigo de Honra; Codigo de Etica etc.); 2. Penalizagéo
(adverténcia, suspensio, expulsio etc.) (KROKOSCZ, 2011).

A partir desses dados, fica evidenciado que as instituigdes
de ensino podem e devem assumir um amplo comprometimen-
to no enfrentamento do plagio académico, que nao é apenas um
problema do aluno. Ha de ser considerada “a responsabilidade
da propria institui¢ao de ensino (o leitor) em cumprir de forma
eficaz seu papel educativo, seja instrumentalizando adequada-
mente e de forma eficiente a capacidade de escrita e também
se servindo de todas as medidas disponiveis que contribuam
para a originalidade do conhecimento produzido” (KROKOSCZ,
2011). Assim, o enfrentamento do plagio académico, além da co-
branga sobre a idoneidade dos estudantes, requer

o emprego de esforgos das institui¢des de ensino na adogao
de politicas relacionadas ao assunto, bem como a criagdo de
contetudos e estratégias académicas para a mitigagdo deste
problema, tais como: adog¢io de Codigos de Etica, apresenta-
¢ao de conteudo relacionado ao plagio nas homepage das uni-
versidades brasileiras, integracido do estudo sobre escrita aca-
démica e plagio em matéria especifica da grade dos cursos
superiores (KROKOSCZ, 2011).

Portanto, o plagio académico é um problema que precisa ser
analisado de uma perspectiva histérica e global, na qual sejam
considerados os aspectos que o caracterizam desde sua génese
até a atualidade e também reconhecidos os esforgos ja realizados
e resultados alcangados mundialmente em seu enfrentamento.
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Considerando que se trata de um problema secular, espalha-
do pelo mundo e intensificado pelas facilidades proporcionadas
pelos recursos de tecnologia e comunicacao da atualidade, é pre-
ciso admitir que o pldgio académico é também um elemento de-
safiador dos modelos vigentes no ambito académico, tais como
o produtivismo cientifico, o reducionismo da culpabilizagdo do
estudante/pesquisador e a auséncia de reflexao sobre o que ca-
racteriza a autoria cientifica. Aprofundar a reflexdo sobre tais as-
pectos constitui demanda inadidvel na tarefa de caracterizagao e
analise do fendmeno do pldgio no meio académico.

1.4 O plagio do ponto de vista historico e teodrico

Considerando as especificidades que caracterizam a auto-
ria cientifica e a caracterizacdo do plagio no meio académico,
constata-se que a defini¢do classica de apropriagao e apresen-
tacdo de ideias alheias como se fossem proprias é insuficiente
para caracterizar essa modalidade de fraude autoral que tem
ocorrido na produgao cientifica em todos os niveis académicos.
Isso ocorre porque a fraude de autoria em trabalhos académi-
cos nio ocorre simplesmente quando obras, trabalhos ou ideias
alheias sdo apresentadas como proprias, mas sobretudo devido
3 falta de transparéncia autoral. E o caso de trabalhos préprios
que sdo reapresentados com interesses diferentes, sem que tal
reaproveitamento seja declarado e reconhecido pelos pares. Ri-
gorosamente, ndo caberia falar em plagio nesse caso, pois nao
se trata da apropriacdo de ideias alheias, sendo as de si mes-
mo. Entretanto, como a edificagdo do conhecimento cientifico
¢ uma expectativa da comunidade cientifica e a credibilidade
do pesquisador é diretamente correlacionada as contribui¢oes
originais, a repeti¢do, a reprodugdo, ou imitacdo, seja de obras
alheias ou proprias, sio procedimentos desaprovados pela aca-
demia porque sdo pseudocontribuigdes que colocam o conheci-
mento cientifico em um circulo vicioso impedindo que avance
com vistas ao seu desenvolvimento e a novas descobertas.

Além de a caracterizacdo classica do plagio ser limitada no
campo académico devido a inaplicabilidade da nogdo de alheio
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(pois existe a possibilidade de fraudar a prépria autoria quan-
do se apresenta como novo aquilo que é sempre 0 mesmo), €
insuficiente, porque em alguns casos a fraude autoral acontece
diante da comunidade cientifica, sem que o autor original te-
nha sido prejudicado. A compra ou cessido de trabalhos feitos
por outros é uma situacdo que faz parte da realidade académi-
ca, a qual estudantes acabam recorrendo para cumprir a exigén-
cia de entrega de trabalhos. Nesse caso, ndo ocorre um proble-
ma de plagio da forma como convencionalmente se entende,
entretanto esses conluios entre amigos ou prestadores de ser-
vico acabam resultando numa fraude autoral realizada com o
escopo de enganar a comunidade académica representada por
professores, orientadores e instituigoes.

Essa fragilidade no conceito de plagio é um problema que
precisa ser discutido e aprofundado, pois talvez nesse aspecto
crucial resida a fonte de incompreensio e até mesmo a razao da
perenidade da ocorréncia desse problema no meio académico.
Por exemplo, é constatavel nos estudos realizados ao redor do
mundo inteiro a polémica e falta de consenso que existe em re-
lagdo ao reconhecimento do autoplagio, bem como a dificuldade
que vem sendo apontada quanto a conceituagdo do que € plagio
no meio académico (MARSH, 2007; RANDALL, 2001; RICKS,
2003; STEARNS, 1999).

Defende-se que essas observagdes sdo fatores indiciarios
de que a compreensdo que se tem sobre o problema do plagio
na atualidade precisa ser repensada. Obviamente, muito jd se
avancou na caracteriza¢io do assunto e na sua descrigao. Des-
de a antiguidade até os dias atuais ainda se perpetuarao casos
de ocorréncia de apropriacdo indevida de obras e ideias alheias
que foram, s3o e continuario sendo apresentadas como pro-
prias, casos que podem ser configurados como plégio de acor-
do com a concep¢io tradicional. Esse tipo de atitude intencio-
nal se trata de um problema de ordem ética, reconhecidamente
reprovéavel e passivel de san¢des, conforme previstas na forma
da lei e nos cddices institucionais. Além de ser uma agao que
causa dano material a outro devido a apropriago indevida, algo
protegido pelas leis de direitos autorais, a dissimula¢do da au-
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toria subtrai do autor original seu crédito moral de criador da
obra usurpada, algo que é considerado inalienavel. Ainda que
as obras de Aristoteles, por exemplo, estejam hoje em domi-
nio publico podendo ser utilizadas por qualquer pessoa sem
6nus de recompensagio material, é inteiramente inconcebivel
que alguém publique Etica a Nicdmaco com O seu nome como se
fosse o autor da mesma. Uma atitude como essa visando a ob-
tencio de credibilidade sem merecimento intelectual, artistico,
literario ou de qualquer outra natureza & socialmente reprova-
vel. Entdo, nio se trata de discutir que 0s casos de plagio inten-
cional, caracterizados essencialmente pela ma-fé, sao situacoes
em que além de serem rejeitados pelas normas de convivéncia e
relacionamento humano, sio passiveis de punigdes legais. Por-
tanto, algo ja existente de forma consensual e consolidada so-
bre o que nio ha muito mais a ser dito.

Além do plagio intencional, é comumente conhecido no
meio académico que o plagio pode acontecer de forma aciden-
tal, ou seja, devido ao desconhecimento das diversas modalida-
des de ocorréncia. Por exemplo, a ocorréncia do plagio de fon-
tes pode se dar devido 2 falta de se fazer uma citagdo ja feita,
bem como o plagio de chavdo (apt phrase) pode acontecer devi-
do a reprodugio literal de apenas duas ou trés palavras sem que
a fonte original seja reconhecida, uma regra que visa a proteger
a autoria de expressdes como “marcador somatico” (Antonio
Damasio), “penso, logo existo” (René Descartes), “ser ou nao
ser” (Shakespeare), “o Estado sou eu” (rei Luis XIV). Também
ocorre plagio acidentalmente devido a dificuldades técnicas no
emprego das regras de indicacao e identificacdo das fontes, de-
sorganizagao no uso de contetidos alheios e até mesmo por mo-
tivos culturais. Na cultura chinesa, a memorizacio e repeti¢ao
de ideias e textos sem a necessaria citagio das fontes era uma
exigéncia de um sistema educacional fundamentado nos prin-
cipios da tradi¢do confucionista, o que consolidou uma técni-
ca de estudo que apesar da abertura ocorrida a partir de 1978,
continua a ser uma realidade (GOW, 2013).

Embora muitas institui¢des de ensino reconhegam que o
plagio pode acontecer de forma nio intencional, deixam claro
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para a sua comunidade que ainda assim se trata de um proble-
ma pelo qual o redator pode ser responsabilizado e proporcio-
nalmente punido. Nesses casos, as instituigdes ja adotaram pre-
viamente acdes de orientagio, esclarecimento, treinamento para
que a sua comunidade académica supere as suas limitacdes e in-
compreensdes sobre o assunto. Da mesma forma, professores e
orientadores adotam posicionamentos claros em relagdo as pos-
siveis ocorréncias de plagio em trabalhos entregues por alunos,
estabelecendo em seus programas de ensino as regras € sangoes
imputaveis aos envolvidos. Além disso, ¢ recomendével a todos
os membros da institui¢do a utiliza¢do de programas de detecc¢do
de plagio, que em alguns casos s3o adquiridos comercialmen-
te para auxiliar a comunidade académica. Assim, estes procedi-
mentos sao adotados previamente com o intuito de educagio e
prevencdo, antes de acontecer a ocorréncia do plagio de forma
acidental por razbes indevidas.

Portanto, a analise do plagio, tanto do ponto de vista in-
tencional quanto acidental, ja é algo consolidado com orien-
tacdes e dispositivos que vém sendo compartilhados e adota-
dos universalmente. Contudo, diante da constatagao de que
a ocorréncia desse fendmeno se mantém no decorrer dos sé-
culos, envolve parte significativa da comunidade académi-
ca e tem despertado a preocupagdo de professores, editores,
instituicdes de ensino, agéncias de financiamento de pesqui-
sas e governos. Faz-se necessario ampliar o campo de anali-
se do que se entende sobre o plagio no meio académico, bem
como aprofundar a compreensdo que se tem em relagao a isso
indo além de seus aspectos éticos e acidentais, tratando dessa
questdo do ponto de vista da sua complexidade.

1.4.1 Aprofundando a compreensao
e a analise sobre o plagio

Pode-se adotar como um dos pontos de partida possiveis na
analise do plagio académico a pressuposi¢do de que se trata de
algo relacionado diretamente & autoria. Esses dois aspectos fa-
zem parte de uma mesma realidade, de tal forma que s6 € pos-
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sivel falar sobre plagio se se considera a autoria, pois uma coisa
se opde a outra, sendo dessa maneira uma a condi¢do de enten-
dimento e caracterizagao da outra.

Entdo, pensar no plagio simultaneamente a autoria leva a
constatacio de que, de fato, o plagio de forma genérica, ou seja,
ndo apenas no ambito académico, torna-se um problema que in-
comoda a sociedade quando surge a nogao de autor moderno no
século XVIII, por meio da institucionalizacio autoral do Copyri-
ght Act na Inglaterra em 1710.

Remonta ao comeco do século XIX, por volta de 1810-1830,
a passagem do “plagio” em sentido amplo, prética difundida
(comunidade de temas, obrigatoriedade de formas, legado da
tradi¢do), ao plagio em sentido estrito (roubo de um texto): o
plagiario aparece na cena literdria. O que até entdo fora s6 um
expediente inquestionéve] da escritura, torna-se doravante um
problema (SCHNEIDER, 1990, p. 42).

Assim, a partir do momento no qual se passou a entender
0 autor como o proprietédrio de sua obra (alguém que tinha as-
segurado legalmente a utiliza¢do de sua criagdo artistica, in-
telectual ou qual seja com direitos de exclusividade) coincide
uma mudanca na concepgio tida sobre plagio. Até entdo a pro-
ducio textual era trabalho de escritores, muitas vezes copistas,
cuja agdo era naturalmente aceita e compartilhada socialmen-
te. Nesse sentido, é esclarecedora a observagio de Hammond
(2003) que, embora reconhega a existéncia do plagio desde a
antiguidade, destaca que a partir da Restauragdo Inglesa o grau
de importancia e projegdo do pldgio é novo (apud MARSH, 2007, p.
39, tradugdo nossa).?

Para ter ideia de como a apropriagdo de ideias alheias ndo
era um problema antes da institucionalizagdo da autoria, sabe-
-se que parte da obra de Shakespeare ¢ considerada fruto de pla-
gio (SCHNEIDER, 1990, p. 50), da mesma maneira que esse
expediente também foi constatado em atividades literarias de
Alexandre Dumas (CHAVES, 1995). Além desses exemplos, hd

8 [...] the degree of cultural salience and penetration of plagiarism is new (HAM-
MOND, 2003 apud MARSH, 2007, p. 39).
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casos de plagio no ambito da Filosofia. Schneider (1990) apre-
senta passagens de plagio de Pascal, que copiou Montaigne, que
copiou Plutarco, que copiou Platdo, que considerava a realidade
uma cépia do mundo inteligivel. Outro exemplo, o trabalho dos
monges copistas na Idade Média é reconhecido como fundamen-
tal para a preservagao do conhecimento da época. Acontece que
antes do século XVIII eram enfatizados

os modelos dignos de serem imitados e [que] apresentavam
autores contentes de terem reproduzido coisas bem feitas.
O leitor conheceu, entdo, tanto os classicos quanto o autor,
e a imita¢do é o prazer da meia-palavra, homenagem presta-
da 4 grandeza do modelo e, simultaneamente, ao talento do
imitador. Os séculos dezenove e vinte defendem antes, sob
a forma romantica ou realista, a ideia de uma literatura pro-
veniente de si mesma ou da realidade, mas nao da literatura
anterior (SCHNEIDER, 1990, p. 44).

Dessa maneira, a preocupagao com o plagio entendido como
apropriacdo indevida passa a existir de forma mais acentuada
quando essa a¢do representa um risco aos interesses economi-
cos de editores e livreiros da modernidade que, a partir da lei de
direitos autorais, podiam obter por meio da concessao dos auto-
res o privilégio e a exclusividade na impressdo e uso comercial
de suas obras.

Portanto, a defini¢do popularizada que se tem até hoje em
relacio ao plagio, a qual é entendida como “a apresentagio de
uma obra de outra pessoa como sendo prépria”, é uma decorrén-
cia da compreensio que se passou a ter do autor como alguém
que detém, proprietdrio de alguma coisa, de um bem. Uma de-
corréncia dessa interpretagdo acabou gerando as leis de proprie-
dade intelectual e registro de patentes, formas juridicas de pro-
tecdo de ideias e inventos considerados originais e inovadores,
como uma marca, uma musica, um medicamento, uma nova tec-
nologia, um equipamento ou ferramenta, entre outras coisas.
Contudo, h4 obras da genialidade humana que ndo s3o coisas,
mas constituem-se de conhecimentos ou habilidades caracteri-
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zados essencialmente pela sua imaterialidade, caso da solu¢do
de um problema matemadtico, da criagdo de um poema, do de-
senvolvimento de uma teoria, enfim, produ¢des humanas que
nao podem ser apropriadas por outra pessoa como se fossem
algo que se tira de alguém. Isto é, ainda que se declame um po-
ema feito por outra pessoa, se utilize a solu¢ido de um problema
elaborada por alguém, tais pessoas continuam a deter a sua obra,
diferentemente ocorre se isto for alguma coisa que pode ser sub-
traida. Exemplificando, quando o poeta Marcial na Antiguidade
reclama que sua obra estava sendo apresentada por um seques-
trador (plagiarius) alega-se que a razao mais importante de sua
queixa nao estava na preocupagao com a obra, mas com a dissi-
mula¢3o de sua honra e a imortal fama do seu nome.

O plagio foi condenado em Roma e na Grécia antiga, onde
o “roubo literario” foi caracterizada como uma apropria¢ao
da honra alheia e da “fama imortal” (LONG, 1991, p. 856).
O termo deriva de Plagiarius, sequestrar, e significa quebrar
uma conexdo entre o nome do autor e a obra (STEARNS,
1992; ST. ONGE, 1988). Romper essa conexdo é destruir o
requisito basico do dom: que seja imbuido do espirito do
doador e permanecer conectado a essa pessoa. Esta conexdo
¢ um dos motivos de importéincia do dom: é o que d4 ao dom
o risco de dar e receber e ajuda a dar-lhe valor (MCSHERRY,
2003, p. 232, tradugio nossa).’

Dessa maneira, embora a nogdo moderna do plagio tenha
se voltado principalmente para a prote¢ao da obra em fungdo da
sua importancia ou uso econdmico, antes disto a ideia do pla-
gio estava relacionada aquilo que é inalienavel, ou seja, que nio

°  “Plagiarism was condemned in ancient Rome and Greece, where ‘literary theft’

was characterized as an appropriation of another’s honor and ‘immortal fame’
(LONG, 1991, p. 856). The term derives from plagiarius, to kidnap, and signifies
breaking a connection between the author’s name and the work (STEARNS, 1992;
ST. ONGE, 1988). To sever this connection is to destroy the basic requirement of
the gift: that it be imbued with the spirit of the giver and remain connected to that
person. This connection is one reason gifts matter: it is what makes gifts risky to give
and receive and helps give them value” (MCSHERRY, 2003, p. 232).
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pode ser subtraido de alguém. Declamar o poema de alguém
ndo faz da pessoa um poeta, da mesma forma que utilizar a so-
lugdo matemdtica de um problema elaborada por outra pessoa
nio torna alguém intelectual. A questao essencial, portanto, ao
tratar do plagio principalmente no ambito académico, ¢ mais
importante em relagio 8 AUTENTICIDADE do que em relagéo
4 ORIGINALIDADE. A propriedade material de um invento ou
qualquer coisa que seja é de fato um problema de direito auto-
ral patrimonial. Contudo, o conhecimento é um bem comum,
que ¢ desenvolvido e adquire importancia na medida em que
é compartilhado, sem que ocorra a subtragdo desse bem que €
algo subjetivo. Qualquer pessoa pode falar e apresentar a com-
preensdo a que se chegou em relagdo a teoria do efeito fotoelé-
trico no inicio do século XX, mas jamais alguém podera subs-
tituir o nome de Albert Einstein vinculado a ela, porque néo se
trata de algo material, mas sim um produto da subjetividade
intrinseca do cientista. Pode-se discutir argumentando se algo
é original ou reprodu¢do, mas a questao de fundo que perma-
nece independente da conclusdo chegada ¢ se se trata de algo
auténtico ou inauténtico, ou seja, ha casos em que embora nao
se tenha originalidade, mantém-se a autenticidade: “Orgulho-
-me de ter inventado, palavra por palavra, o que traduzi dos ou-
tros, escrevia du Bellay em 15507 (SCHNEIDER, 1990, p. 44) e
Manoel de Barros escreveu: “Repetir, repetir até ficar diferente.
Repetir é um dom do estilo” (BARROS, 1993, p.13).

Nesse contexto, a discussdo sobre o plagio requer um nivel
de reflexdo que extrapola o alcance do tratamento pragmatico,
usualmente dado ao tema o qual pode ser caracterizado como
LEGALISTA, porque é orientado pela manuten¢do dos padrdes
convencionais de escrita cientifica, aqueles que se referem ao
cumprimento das normas de reconhecimento de fontes e atri-
buicdo de créditos. Esse outro nivel de debate que pode ser ca-
racterizado como COLABORACIONISTA vem se consolidan-
do com os trabalhos de pesquisa realizados por Lindey (1952),
Mallon (1989), Howard (1999), Buranen e Roy (1999), Randall
(2001), Kewes (2003) e Marsh (2007) abordando a problema-
tica do pldgio, numa perspectiva teérica e histdrica, contextua-
lizando-o de forma multidimensional, fazendo interface com
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questdes politicas, econdmicas, estéticas, juridicas e pedagogi-
cas. Nesse sentido, tais autores questionam o conceito atual de
plagio argumentando que se trata de algo que utiliza categorias
de identifica¢do caracterizadas por uma nog¢ao romantica da au-
toria, superada pela revolugao digital. Além disto, considerando
mudangas historicas, caso, por exemplo, das nog¢des de género,
bem como aspectos culturais como o movimento artistico pos-
-moderno e a corrente do ready-made, as nogdes sobre a natureza
dos processos de criagdo e reprodu¢ao textual também passaram
a ser revistos com Oéticas inovadoras, seja do ponto de vista do
feminismo (RANDALL, 2001) como da contracultura (GOLDS-
MITH, 2011; GROOM, 2003).

Essa linha de reflexdo colaboracionista é explorada por Marsh
(2007) em seu livro Plagiarism: alchemy and remedy in higher educa-
tion. O foco da discussao de Marsh é a concepgao tradicional que
se tem do plagio no dmbito académico, como uma consequéncia
reprovavel resultante de uma inten¢ao deliberada de ma-fé ou fa-
lha no processo de cumprimento das prerrogativas de escrita cien-
tifica, tais como o uso correto de citacOes e referéncias. Nessa
6tica, o objeto de investiga¢do e discussio do autor ¢ uma analise
sobre a evolug¢io histérica do conceito de plagio, das estratégias
desenvolvidas para evita-lo, e em relagdo a isso o autor especifi-
camente analisa o uso de alguns softwares de detecgao do plagio
(Glatt, EVE, Plagiarism-Finder e Turnitin), os quais “servem para
regular a escrita dos alunos e praticas de leitura que lembram as
praticas de solucdo da era pré-computadores e até mesmo pré-in-
dustrial” (MARSH, 2007, p. 4, tradu¢io nossa).'°

A partir disto, Marsh discute que essas estratégias de detec-
¢ao do plagio, bem como a instrugdo de técnicas de uso de fontes
e atribui¢ao de autoria, cumprem exigéncias e pré-requisitos que
remetem ao surgimento moderno da ideia de plagio, algo dire-
tamente relacionado a criagdo da propriedade autoral no século
XVIII. Considerando isso, o autor argumenta que as mudangas
suscitadas pela revolugdo digital e as atuais concepgdes sobre a

10 “[...] serve to regulate student writing and reading practices in ways reminis-

cent of precomputer, even preindustrial, solutions and remedies” (MARSH, 2007,
p. 4, tradu¢do nossa).
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natureza do conhecimento como algo de acesso livre e gratuito
requerem a revisio do conceito que temos de plégio, mais ade-
quado a esse tempo.

Marsh (2007) adota uma perspectiva histérica e tedrica res-
paldada nos estudos de outros autores com a inten¢ao de ressig-
nificar a compreensio que se tem sobre o plagio na atualidade,
considerando-se principalmente as novas tecnologias e o adven-
to da Internet como elementos complicadores dos procedimen-
tos normativos e regulatérios do processo de escrita cientifica.
Para ele, o foco da acdo educativa acaba equivocado se limitada
a instrugio de técnicas de escrita, pois deixa de capacitar os no-
vos académicos no que diz respeito essencialmente a prética de
pesquisa e n3o apenas a elaboragdo de relatorios. Em suma, o
que Marsh faz é problematizar a questdo do plagio, superando
a abordagem simplista que trata disso como um problema, cor-
rigido com o uso adequado de regras. Para o autor, € preciso ir
além da postura de condenagio ou até mesmo de condescendén-
cia com o plagio, como uma estratégia de autoria subversiva e
discuti-lo considerando suas nuances histéricas, seu convencio-
nalismo e principalmente os interesses envolvidos na manuten-
cdo da ideia classica de plagio como algo perene. Numa frase, o
autor “Enfatiza as maneiras pelas quais os produtores e consu-
midores de commodities textuais participam de praticas discursi-
vas que, por sua vez, servem para definir os autores e os leitores
em relagdo a determinadas categorias sociais” (MARSH, 2007,
p. 7, tradugdo nossa)."

Enfim, considerando-se o cendrio tedrico e pratico no qual
se insere a reflexdo e o debate sobre o pldgio, no ambito acade-
mico, parece ter evidenciado a complexidade e os desafios que
envolvem esse assunto, indicando que se trata de algo com o que
nio se pode lidar de forma simplificada ou superficial. Na rea-
lidade, além de toda a caracterizagdo feita em relagdo ao plagio
especificamente, faz-se necessario também analisar o que carac-
teriza o processo de produg¢do autoral, ou seja, aquilo que por

it “Emphasize the ways in which producers and consumers of textual commodities

participate in discursive practices that, in turn, serve to define authors and readers in
relation to given social categories” (MARSH, 2007, p. 7).
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um lado caracteriza a negag¢io do plagio e que, por outro lado, do
ponto de vista histérico, parece ser o que estd diretamente rela-
cionado a concepgdo conservada e defendida do que caracteriza
o plagio. Entdo, nem tudo esta dito sobre o plagio e a extensao
dessa compreensdo depende do estudo e reflexdao do que cons-
titui a autoria.




2

Em busca da autoria

Uma das formas utilizadas para a recuperagao do significado
de um termo e seus correlatos é a consulta ao diciondrio. Assim,
para saber o que ¢ um autor ou o que ¢ considerado autoria, bas-
ta procurar tais verbetes num compéndio de termos e la estdao
especificadas as caracteristicas etimolégicas e morfoldgicas, sao
descritas acepgdes e locugdes adquiridas pelo termo consultado
numa determinada lingua.

Apesar de os dicionarios serem fundamentais para a con-
servacdo do significado das palavras e o procedimento de con-
sulta a eles ser necessario para a manutengao da coesao de um
idioma, esses recursos sdo limitados e insuficientes para a com-
preensio e analise dos sentidos que certas palavras podem ad-
quirir na medida em que o tempo passa e novos acontecimen-
tos vio caracterizando a histéria da humanidade. Com a palavra
amor, por exemplo, apesar da possibilidade de consulta do seu
significado em qualquer diciondrio, a evolugio do sentido des-
se termo ¢ algo que requer o aprofundamento na reflexdo de-
senvolvida sobre o mesmo no decorrer da histéria da humani-
dade. A concepgdo mitica do amor esbogada em obras como O
banquete e Fedro de Platdo distingue-se da reflexao filoséfica de-
senvolvida por Aristoteles em sua Etica a Nicomaco e ambas sdo
bastante diferenciadas da anélise cientifica sobre o amor como a
encontrada na obra de Helen Fisher, The anatomy of love.
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Além dessa profundidade de significado a qual se chega por
meio da andlise e da reflexo sobre certas palavras, o que ndo é
evidenciado nos dicionarios, é preciso lembrar que as palavras
tém conotagdo e denotagio, isto é, 0s termos carregam em si um
significado que é compartilhado por um grupo idiomadtico, mas
também cada palavra adquire sentidos variados a depender das
situagbes e contextos nos quais ¢ inserida. E o que acontece, por
exemplo, em rela¢do ao termo “autor”, objeto de andlise neste
capitulo. Como serd apresentado, esse termo é utilizado em dife-
rentes circunstancias, podendo até adquirir fung¢des paradoxais. E
que do ponto de vista do significado do termo, autor é o respon-
savel por uma agdo que pode ser um objeto, uma ideia, um fato
etc. Em suma, autor é o sujeito de uma a¢ao, como é o caso do au-
tor de uma descoberta cientifica, do autor de um texto ou do autor
de um crime, entre outros. Ou seja, tanto é autor quem cria uma
obra literaria como é autor de um plagio quem copia tal obra?!
Sem ter a pretensdo de desenvolver a reflexdo nesse sentido, a si-
tuagdo apresentada cumpre aqui apenas a fun¢io de representar,
na analise sobre o que é um autor, a necessidade de considerar a
abrangéncia e a complexidade que um termo pode ter o que exce-
de o seu mero significado etimoldgico.

Portanto, nesse sentido sdo propostas para este capitulo a
investiga¢ao e a andlise sobre o que constitui um autor. Mui-
tos estudiosos j& se dedicaram a analise desse termo do pon-
to de vista histoérico, filoséfico, linguistico etc. Entretanto, uma
obra que se tornou referéncia no ambito dessas reflexdes é o
texto que resultou de uma conferéncia proferida pelo filésofo
Michel Foucault, apresentada a Sociedade Francesa de Filosofia
em 1969. Nessa reflexdo, o fildsofo apresenta a sua perspectiva
analitica sobre “O que é um autor”. Embora a obra de Foucault
seja um marco referencial, n3o representou um ponto final na
compreensao sobre o assunto. Na época, logo ap0s ter encerrado
seu discurso, o debate seguido foi permeado por controvérsias
e incompreensdes que ilustrativamente caracterizaram a dificul-
dade de defini¢do e consenso entre os participantes na reflexio.
Posteriormente, o aprofundamento da pesquisa histérica feita
por Roger Chartier sobre alguns pressupostos apresentados por
Foucault naquela ocasido demonstrou que o filésofo cometeu
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alguns equivocos na sua analise, 0 que na verdade teve a impli-
cacdo de observar mais uma imprecisdo cronolégica do que er-
ros conceituais. Além do mais, o proprio Chartier admite que a
reflexdo filoséfica apresentada por Foucault teve o mérito de se
caracterizar como uma descoberta analitica fundamental para a
compreensio do que é o autor/autoria.

Mas se a concepg¢do que se tem sobre o significado dos ter-
mos provém, por um lado, do aprimoramento da reflexdo que €
desenvolvida sobre eles no decorrer do tempo, por outro lado,
a compreensio e o sentido atribuido as palavras sdo reféns dos
acontecimentos histéricos que as permeiam. Por exemplo, o
conceito de autor nio poderia passar intocado diante de acon-
tecimentos histéricos como a invengido da imprensa mével e o
surgimento da Internet, pois ambos tiveram implica¢des diretas
e significativas no processo de produgio e circulagao das ideias
escritas. Embora haja um volume significativo de reflexdes so-
bre os impactos da invengdo da imprensa sobre a nogdo de autor,
talvez devido ao fato do surgimento da Internet ainda ser um fe-
noémeno recente, a analise sobre as mudancas decorrentes disso
em relacdo a concepcdo do autor na atualidade ainda est4 no ini-
cio. Entretanto, ja existem algumas perspectivas esbogadas ten-
dendo a uma ressignifica¢do da autoria em relagdo aos sentidos
consolidados historicamente, tais como a ideia de propriedade
intelectual ou de criagao original.

Considerando-se esses aspectos, a proposta de investigagao
deste capitulo parte do principio evidenciado nos estudos de ou-
tros pesquisadores de que a no¢io de autoria é antes de qualquer
coisa uma construcio histérica (CHARTIER, 1999; CARBONI,
2010). A analise desenvolvida nessa perspectiva permite consta-
tar que se trata de uma reflexdo caracterizada como algo inaca-
bado, porque ¢ influenciado de forma direta e permanente pelas
ocorréncias e mudangas que fazem parte da histéria. Ainda que
a nocio sobre o “autor” seja algo subordinado as condigbes e até
mesmo determinacdes histéricas, ndo se pode deixar de obser-
var e refletir que, na medida em que se avanga na compreensao
sobre esse termo, novos significados sdo atribuidos a essa agdo
cujo escopo fundamental tem sido contribuir na compreensao de
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parte de um processo, referindo-se a produgao, a circulagio e a
recep¢do de determinadas obras humanas, que nesse trabalho de-
limitam-se aquelas consideradas como textos cientificos. A esta
discussdo se passa a seguir.

2.1 Definindo o autor e a autoria

Verificando o significado da palavra autor em alguns diciona-
rios, constata-se que o termo aparece vinculado a ideia de quem
(pessoa fisica ou juridica) é responsavel pela produgdo, geragao,
fundagao ou invengao de algo. Assim, do ponto de vista etimo-
légico, autor e autoria sdo dois termos correlacionados, apre-
sentando-se simultaneamente como sujeito e predicado de uma
mesma oragio: a autoria € a acdo ou condi¢gio desempenhada
pelo autor com vistas a consecuc¢do ou representa¢do de uma
obra. Mas, além disso, ha outros aspectos que definem esse par
de termos, conforme apresentado no Quadro 2.1:
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Algumas palavras-chave podem ser identificadas entre as
acepgdes apresentadas no Quadro 2.2: criagdo, inven¢ao, desco-
berta, fundagdo. Todas essas palavras estdo correlacionadas com
a ideia central de ac¢ao, ou seja, a acep¢ao que, de acordo com o
dicionario, refere-se a “pessoa que faz, realiza, comete, um ato
ou fato; a primeira pessoa a divulgar algo”. Ento, toda pessoa ¢,
por natureza, autora, de alguma maneira, de alguma coisa, por
exemplo, é autor o sujeito que age de forma jubilosa, como um
atleta batendo um recorde mundial no atletismo, ou o sujeito co-
metendo uma a¢ao condendvel, como um criminoso que assassi-
na pessoas deliberadamente durante uma sessao de cinema. Mas
também ¢ autor o sujeito que inventa um meio de transporte,
um acessério doméstico ou um recurso de comunicagao; a pes-
soa que descobre a cura de uma doenga, identifica uma nova es-
pécie na natureza ou explica o surgimento do universo; é autor
quem cria uma obra; compde uma sinfonia ou escreve um livro.

Portanto, pode-se argumentar que cada pessoa é autor por
condic¢io natural. A autoria é uma caracteristica da cultura hu-
mana, pois trata de tudo aquilo que o ser humano produz no dia
a dia. E em cada uma dessas areas autorais € possivel identificar
com mais énfase uma das palavras-chave apresentadas anterior-
mente; contudo ndo se pode deixar de pressupor que muitos
inventos decorrem de uma boa dose de criatividade, da mesma
forma que uma descoberta pode resultar no invento de um equi-
pamento. Entio, apesar da autoria poder ser caracterizada com
termos especificos mais ou menos identificados em dreas especi-
ficas da acdo humana, é preciso considerar uma relagao/influén-
cia das caracteristicas nas diferentes areas num processo que
originalmente chamamos de catavento autoral.
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Figura 2.1 Catavento autoral
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Fonte: elaborada pelo autor.

Entende-se por catavento autoral a existéncia de uma in-
terpenetragio entre as diferentes a¢des/areas que caracterizam
o processo autoral, a partir do que se pode supor que apesar
da autoria cientifica ser um processo essencialmente caracteri-
zado pela descoberta, também ¢ influenciada pela criatividade,
inventividade e novidade, uma caracteristica, diga-se de passa-
gem, comum na biografia de vérios autores (inventores, cien-
tistas, escritores etc.) como o caso de Leonardo da Vinci, Crick
e Watson, James Joyce e outros cujas obras sao reconhecida-
mente produto de uma mistura de genialidade, pesquisa, intui-
¢do, inventividade, entre outras caracteristicas.

Assim, considerando esse quadro de compreensdo da ati-
vidade autoral, passa-se nesse trabalho 2 tarefa de anlise da
autoria especificamente no campo da escrita, partindo do pres-
suposto que se trata de uma agdo, podendo ser caracterizada es-
sencialmente como expressdo da multiplicidade de fatores que a
influenciam, tal como a criatividade, a inventividade, a descober-
ta e a instauracdo de uma novidade, entre outros aspectos. Para
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a verificagdo dessa hipotese desenvolve-se a seguir um levanta-
mento histérico das caracteristicas do autor e da autoria do pon-
to de vista da produgao textual.

2.2 O nascimento do autor e a instituicdo da autoria

A reflexao sobre o autor do ponto de vista da criagao de uma
obra escrita tem sido objeto de andlises no campo da linguisti-
ca, da filosofia, da psicanalise e da historiografia, areas nas quais
expoentes intelectuais como Mikhail Bakhtin, Roland Barthes,
Michel Foucault, Jacques Lacan e Roger Chartier apresentaram
contribui¢des importantes para a analise e compreensao do su-
jeito que escreve, o qual historicamente nem sempre foi identi-
ficado como autor:

Para que exista autor sao necessarios critérios, nogdes,
conceitos particulares. O inglés evidencia bem esta no-
cdo e distingue o writer, aquele que escreveu uma coisa,
e o author, aquele cujo nome préprio da identidade e au-
toridade ao texto. O que se pode encontrar no francés
antigo quando, em um Dictionnaire como o de Furetiere,
em 1690, distingue-se entre os écrivains e 0s “auteurs”.
O escritor (écrivain) é aquele que escreveu um texto
que permanece manuscrito, sem circula¢ao, enquanto
o autor (auteur) é também qualificado como aquele que
publicou obras impressas (CHARTIER, 1998, p. 32).

Essa distingdo entre escritor e autor pode ser melhor com-
preendida considerando-se que na Antiguidade prevalecia a im-
portancia da cultura oral sobre a escrita. Ao explicar ao seu amigo
Fedro como a escrita teria surgido, Socrates observa que origi-
nalmente a escrita foi inventada com a finalidade de conservar a
memoria, mas acabou sendo um inconveniente por limitar-se a
“repetir sempre a mesma coisa”, um simulacro mal elaborado do
“discurso vivo e animado do homem sabio”. Apesar de reconhecer
que ha um tipo de discurso escrito, com a finalidade de “reavivar
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as lembrangas dos conhecedores”, Sécrates observa que tais es-
critos precisam ser defendidos com as palavras de seus autores 0s
quais ele denomina filésofos (PLATAO, 2003, p. 118-125).

Portanto, na Antiguidade o prevalecimento da cultura oral
sobre a escrita, a transmissdo do conhecimento acumulado era
feito de forma narrativa e interpretativa. Nessa situa¢ao nao
existia a no¢do de propriedade privada do saber ou de determi-
nadas obras. “Assim, a proibi¢do da cépia era impensavel, por-
que a sobrevivéncia da tribo dependia da cépia para a divulgacao
de sua cultura” (BRENT, 1994 apud CARBON]I, 2010, p. 27).

Com o advento da cultura escrita, torna-se comum re-
portar, nos textos, a sua fonte em textos anteriores. No
entanto, os textos mais antigos da cultura escrita carac-
terizavam-se como a agregagdo e reproducdes de textos
anteriores com textos novos. Somente com o surgimen-
to da imprensa, a propriedade privada do saber tornou-se
uma necessidade, pois ela separou definitivamente a cria-
¢do da obra do seu processo de divulgagdo. A originalidade
(que na cultura oral representava um perigo mortal para
a tribo que lutava por manter o seu equilibrio) adquire,
com o aparecimento da imprensa, uma importéncia talvez
maior do que a proépria transmissdo da obra ao publico
(BRENT, 1994 apud CARBONI, 2010, p. 31).

A diferenca entre discursividade e escrita verificada entre
os autores classicos da antiguidade também foi uma caracteris-
tica mantida pela patristica, pois embora fossem autores, esse
atributo ndo estava necessariamente vinculado a caracteristica
de escritores. O autor era quem tinha a autoridade sobre algum
determinado assunto, o qual era pronunciado ou ditado e entdo
passava ao papel pelas maos de um escriba, ou seja, a autoria
era caracterizada pela autoridade que se tinha sobre um discur-
so e ndo pelo registro escrito, o que era feito pelos escritores. O
“autor [desta] época nao estava autorizado a criar o que hoje se
entende por literatura, mas apenas a expressar a voz de Deus”
(CARBONI, 2010, p. 37).
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Interessante observar que essa caracteristica da autoria como
papel de atribui¢ao de autoridade sobre um texto conservou-se
até a modernidade. Chartier complementa essa ideia explicando
inclusive que a nogio de originalidade entre o medievo e a moder-
nidade ndo era uma caracteristica textual, “seja porque [a obra]
era inspirada por Deus: o escritor n3o era senio o escriba de uma
Palavra que vinha de outro lugar. Seja porque era inscrita numa
tradicao, e nio tinha valor a nio ser o de desenvolver, comentar,
glosar aquilo que ja estava ali” (CHARTIER, 1998, p. 31).

A personificacdo do autor como um escritor é um fendéme-
no que comega a ser instituido no final da Idade Média quando
o atributo de autor comeca a ser dado também aqueles que es-
crevem suas proprias obras (CHARTIER, 1998). Apesar de re-
conhecer que para muitos historiadores a institucionalizagdo da
autoria ou a “func@o autor” resultou da inven¢ao da imprensa,
Chartier (2012) argumenta que o século XIV foi importante para
o surgimento do autor devido a uma série de “inven¢des” que
contribuiram para a cultura escrita:

Primeiro, o “autor” (em francés, aucteur, transformado mais
tarde em autheur), dotava os actores (escritores da época, por
muito tempo considerados simples compiladores e comen-
taristas, segundo a etimologia da palavra, originada de agere,
“fazer algo”) de uma autoridade tradicionalmente reservada
aos antigos auctores (palavra originada de augere, que signi-
fica “dar existéncia a, criar algo”). Dois séculos mais tarde,
Hobbes brincou com essas duas etimologias das palavras
“atores” e “autores” no 16° capitulo do seu Leviata, ao es-
crever: “Algumas palavras e a¢des das pessoas artificiais sdo
propriedade daqueles a quem representam. Ent3o, tal pessoa
é o ator. E aquele que tem a propriedade de suas palavras e
acoes é o AUTOR.” Segundo, a palavra “escritor” (écrivain,
em francés) comeca a designar no século XIV, a pessoa que
compde uma obra, bem como a pessoa que copia um livro.
Terceiro, a palavra “inven¢do” passava a significar uma cria-
¢do original, em lugar de uma mera descoberta daquilo que
Deus havia produzido. Nos livros manuscritos, com minia-
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turas mostrando o retrato do autor, muitas vezes representa-
do em pleno processo de escrever (em ambos os sentidos da
palavra), uma tradicional aura de auctoritates era transmitida
a0s escritores contemporaneos, que se expressavam na lin-
gua verndcula, ao invés do latim, para compor poemas, ro-
mances e histérias, ao invés de obras teoldgicas, juridicas ou
enciclopédicas (CHARTIER, 2012, p. 58).

Além dessas mudancas, outras transformagdes ocorridas no
século XIV contribuiram para o surgimento do personagem au-
tor vinculado a uma obra escrita tais como a “invenc¢io da ‘lite-
ratura’ como matéria propria do gesto poético” (p. 59), isto ¢, a
compreensio da escrita como uma expressao de si, e a “alian¢a
entre o livio como objeto, a obra e o nome do seu autor” (p. 60)
0 que passou a caracterizar uma nova concepgao do livro como
obra de um unico autor, uma pratica até entdo incomum, pois
tradicionalmente o livro era uma “cole¢do de textos de variados
géneros, datas e autores” (CHARTIER, 2012, p. 59-60).

Contudo, acredita-se que ndo se pode ignorar nesse proces-
so de individualizagdo da autoria a confluéncia de acontecimen-
tos e caracteristicas como a invencdo da imprensa (século XV),
a criacio do Index Librorum Prohibitorum (século XVI) e do surgi-
mento do movimento Pietista (século XVII), todos eles expres-
soes do renascimento cultural que marcou o inicio da moderni-
dade e a compreensao sobre o autor.

A invengio da imprensa revolucionou a possibilidade de re-
gistro e distribuicao das ideias, influenciando o modo de com-
preensio e representa¢do do mundo. O préprio Chartier observa
que a partir daf comegaram a surgir os primeiros “editores” que
adquiriam o privilégio de produzir e comercializar livros sagrados
ou cientificos sob a concessdo da Igreja e das monarquias francesa
e inglesa, que desta forma controlavam, sob a chancela religiosa,
moral ou politica, o que era permitido publicar e o acesso e domi-
nio publico dos livros (CHARTIER, 1998, p. 54). Concomitante-
mente, surgiram editores que ndo tinham tais privilégios e, sendo
alijados de tal sistema, imprimiam e distribuiam obras falsifica-
das, constituindo-se assim uma nova modalidade econdmica, tan-
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to do ponto de vista do advento do interesse pela publica¢do de
obras particulares quanto pelo aumento da demanda da leitura, o
que, postula-se aqui, deve-se muito a0 Movimento Pietista, uma
correlaco obtida a partir de uma obra do proprio Chartier, mas
que nio aparece explorada em seus trabathos de andlise da cons-
trucdo da autoria na histéria. Veja como se da tal relacdo.

A reforma protestante teve o mérito de “descentralizar” o con-
trole doutrinal religioso concedendo autonomia ao fiel para a lei-
tura da Biblia, o que veio amparado por “uma vasta campanha de
ensino da leitura” implementada nas paréquias europeias. Nao
obstante, nos processos de examinagao dos conhecimentos de lei-
tura da Biblia, os inspetores constataram que se limitavam & me-
morizacio e repeti¢do de trechos ensinados na catequese, frutos de
uma leitura paroquial do texto sagrado. A partir da “Segunda Refor-
ma”, com o surgimento do Pietismo, a relagio com o texto biblico
passa a ser individual, o que requer o dominio pleno da leitura. Essa
nova relacio com a Biblia inclusive influenciou que ela passasse a
ser produzida em escala e com baixo custo (CHARTIER, 1993, p.
121). Assim, parece razo4vel pensar que esse processo de letramen-
to contribuiu para o desenvolvimento de uma nova individualidade,
que influenciou de modo significativo a cultura da época.

Saber ler é primeiramente a condi¢do obrigatdria para o sur-
gimento de novas préticas constitutivas da intimidade indivi-
dual. A relacio pessoal com o texto lido ou escrito libera das
antigas mediacdes, subtrai aos controles do grupo, autoriza o
recolhimento. Com isso, a conquista da leitura solitaria pos-
sibilitou as novas devo¢des que modificam radicalmente as
relacdes do homem com a divindade. Entretanto, saber ler
e escrever permite também novos modos de relagao com os
outros e os poderes. Sua difusdo suscita sociabilidades inédi-
tas e a0 mesmo tempo serve de base para a construgdo do Es-
tado moderno, que apoia na escrita sua nova maneira de pro-
ferir a justica e dirigir a sociedade (CHARTIER, 1993, p. 119).

Reconhecido este processo histérico e macigo de alfabetiza-
¢3o, ndo parece descabido reconhecer que concomitantemente aos
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habitos de leitura, pode ter havido um aumento da produtividade
da escrita textual que encontrou num nascente mercado editorial
a possibilidade de registro e circulacdo das ideias, o que significa-
va, na pratica, uma contestagao subversiva da autoridade institui-
da sobre os textos eclesiasticos e monarquicos. Nesse contexto,
faz sentido entender a institucionaliza¢do de uma aparelhagem de
controle editorial por parte da Igreja chamada de Indice dos Livros
Proibidos, sob o pretexto de conter o avanco do protestantismo,
mantinha uma lista atualizada de livros considerados transgres-
sores que deviam ser censurados e cujos autores eram punidos.
Em relacdo a esse fendmeno, Foucault e Chartier adequadamente
observam o reconhecimento do autor como alguém que é vincu-
lado a uma obra, que apareceu primeiro historicamente como um
mecanismo de identifica¢io visando a punigio.

Somente mais tarde, no século XVIII, com a aprova¢io do Es-
tatuto de Anne em 1710, surgiria a ideia do autor como o proprie-
tario de uma obra. Com o objetivo de quebrar o monopdlio que
os livreiros-editores londrinos tinham sobre as obras dos auto-
res, o estatuto inglés estabelecia um periodo para a exploragdo co-
mercial de uma obra, correspondendo a quatorze anos, renovaveis
por mais quatorze, caso o autor ainda estivesse vivo. Preocupados
com os proprios interesses, os editores da época opuseram-se ao
estatuto inventando o papel do autor proprietario como quem de-
tém o privilégio perpétuo sobre sua obra criada, “pois, se o autor
se torna proprietdrio, o livreiro também se torna, uma vez que
o manuscrito lhe fora cedido” (CHARTIER, 1998, p. 63). Nesse
contexto é que a distingdo entre escritor e autor se afirmou ca-
racterizando a figura do autor como aquele cujo nome representa
obras impressas, circulantes entre o publico, diferentemente dos
escritores que produziam apenas manuscritos. Além disso, cabe
observar como nessa época surgiu a figura do autor que preten-
dia viver dos ganhos obtidos pela comercializagio das suas obras,
uma reivindicagdo de autores como Diderot, Rousseau e Locke,
que defenderam isso como uma modalidade de trabalho, fazen-
do de seu reconhecimento e remuneragao algo justo e desejado
(CHARTIER, 1998). Isso acaba sendo legitimado pela institucio-
naliza¢ao do que existe até a atualidade e é conhecido legalmente
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como direito autoral o que, invariavelmente no campo juridico,
tem a ver com a preservacdo e a garantia dos privilégios materiais
do autor provenientes de sua obra.

Entretanto, concomitantemente ao processo de atribuicao
de propriedade de um texto ao autor desenvolveu-se a nogao de
identificacio da relacdo pessoa/obra. Uma passagem ilustrati-
va desse processo de singularizagao e identificagdo autoral € co-
mentada por Chartier da seguinte forma:

Até o inicio do século [XVIII] as pecas e personagens de
Shakespeare foram para muitos dramaturgos uma espécie de
propriedade comum, disponivel para apropria¢do, reutiliza-
¢do e plagio textual. Por volta de 1710, suas pecas comega-
ram a receber o status de textos candnicos, e seu autor pas-
sou a ser considerado como a fonte Unica de sua perfeigdo
(CHARTIER, 2012, p. 52).

Nesse exemplo, Chartier faz uma atribuicdo da expressao
foucaultiana “funcio autor” a Shakespeare, que passa a ser re-
conhecido como uma figura identificadora e unificadora de uma
determinada obra, o que inaugurou a ideia de autor como refe-
réncia e autoridade destacando-o de sua propria obra, um aspec-
to interessante que possibilita o desenvolvimento de uma anali-
se do papel do autor na atualidade numa perspectiva diferente da
interpretagdo moderna, vinculando essa personagem a ideia de
“proprietario de um texto”. E nesse trabalho considera-se como
ponto de partida paradigmatico dessa incursdo, a reflexdo de-
senvolvida por Michel Foucault sobre o papel e caracteristica do
autor, a qual pode ser considerada um marco na compreensao
contemporanea da autoria.

2.3 A autoria na pés-modernidade

Inicialmente, a caracteriza¢do de Foucault como pés-moder-
no advém da obra seminal de David Harvey, que teve por escopo
a descri¢do da pés-modernidade como uma manifestagdo cultu-
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ral tipica do século XX, cuja esséncia corresponde a uma estéti-
ca capitalista, caracterizada pelo individualismo, pela fragmenta-
¢ao, pelo hedonismo, pela superficialidade, pela relatividade, em
suma, por ser uma época de crise de valores e de crengas histo-
ricamente consolidados (HARVEY, 2006).

[...] o pés-modernismo, com sua énfase na efemeridade da
Jouissance, sua insisténcia na impenetrabilidade do outro,
sua concentra¢do antes no texto do que na obra, sua incli-
nagdo pela desconstrugdo que beira o niilismo, sua prefe-
réncia pela estética, em vez da ética, leva as coisas longe
demais. Ele as conduz para além do ponto em que acaba a
politica coerente, enquanto a corrente que busca uma aco-
modagdo pacifica com o mercado o envereda firmemen-
te pelo caminho de uma cultura empreendimentista que é
o marco do neoconservadorismo reaciondrio. Os filésofos
pos-modernos nos dizem que nao apenas aceitemos, mas
até nos entreguemos as fragmentacdes e a cacofonia de vo-
zes por meio das quais os dilemas do mundo moderno sio
compreendidos (HARVEY, 2006, p. 111).

Foucault é considerado por Harvey um dos expoentes dessa
nova ordem histérico-cultural, porque suas ideias constituem-se
“uma fonte fecunda da argumentagdo pds-moderna” por contri-
buirem para a dissociagdo da nog¢ao de poder vinculada ao Esta-
do, analisando-o na perspectiva “microfisica” das instituigoes.
Como Harvey é um critico do Estado capitalista, considera que
as ideias de Foucault influenciaram no enfraquecimento das pos-
sibilidades de enfrentamento das “formas centrais de exploracio
e repressdo capitalista” (HARVEY, 2006, p. 51). Entretanto, a
analise do pensamento de Foucault relacionada a sua concepgao
de autor parece ter elementos que permitem muito mais encon-
trar pontos de acordo com a postura critica anticapitalista de
Harvey do que refuta-la, caso fosse analisada nesses termos (o
que ndo ¢ objeto deste trabalho). Apenas como ilustragio dessa
inferéncia, destaca-se que a nogao de autoria de Foucault contri-
buiu para a ressignifica¢gdo do papel de autor legado pela moder-
nidade, qual seja, a sua vinculagao a um texto como um produto
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de trabalho que merece um salério, algo precisamente destacado
por Chartier com os seguintes termos: “Quer seja ele encarado
como uma propriedade plena, que seja identificado com uma re-
compensa, o direito do autor sobre a sua obra encontra sua justi-
ficativa fundamental na assemelhacio da escrita a um trabalho”
(CHARTIER, 1999, p. 40). Entretanto, partindo das reflexdes de
pensadores como Beckett, Mallarmé e Barthes (também consi-
derados pés-modernos), Foucault desenvolve uma anélise sobre
a autoria na perspectiva do “desaparecimento do autor”, portan-
to, ignorando a relagdo autor-proprietdrio-salério, procurando
identificar neste “espa¢o vazio” uma nova concep¢ao de autoria
que basicamente é estabelecida na reflexdo sobre duas caracteri-
zacdes inovadoras denominadas de fungdo autor e de instaura-
¢do de discursividades as quais so aqui consideradas elemen-
tos fundadores da andlise pés-moderna da autoria.

2.4 Singularizacdo da autoria: a funcéo autor

Para Foucault, a fung¢do autor é uma “caracteristica do modo
de existéncia, de circulacdo e de funcionamento de alguns dis-
cursos no interior de uma sociedade” (FOUCAULT, 2009, p. 46).
Assim, o autor é compreendido como uma “fungao classificati-
va” (p. 44) dos discursos, o que permite identificar caracteristi-
cas e padrdes textuais de certos escritos que podem ser agrupa-
dos distintamente em relagio a outros. Por isto, para Foucault, o
nome de um autor atribuido a uma obra nio se esvazia no papel
de individualiza¢io de uma pessoa, mas tem a ver com a atribui-
¢do da singularidade da obra.

A argumentagdo foucaultiana sobre o autor complementa
assim a reflexdo estabelecida de que “o sujeito da escrita esta
sempre a desaparecer” (p. 35), pois do ponto de vista do conteu-
do textual, ndo importa quem escreve e nesse aspecto apresenta
concordancia como observado por autores como Barthes (2004),
para quem “linguisticamente, o autor nunca ¢ nada mais para
além daquele que escreve, ‘tal’ como eu ndo é sendo aquele que
diz eu: a linguagem conhece um ‘sujeito’, ndo uma ‘pessoa’, e
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esse sujeito, vazio fora da prépria enunciagdo que o define, bas-
ta para fazer ‘suportar’ a linguagem, quer dizer, para a esgotar.”
Contudo, para Foucault interessa ir além da compreensdo bar-
thesiana de auséncia do autor em um texto cuja identidade é um
status conferido pelo leitor mais do que por quem escreve. E a
partir da analise dos problemas decorrentes da nogdo de “subs-
titui¢ao do privilégio do autor” (p. 37) que Foucault procura as-
sim “localizar o espag¢o deixado vazio pelo desaparecimento do
autor, seguir de perto a reparti¢do das lacunas e das fissuras e
perscrutar os espagos, as fung¢des livres que esse desaparecimen-
to deixa descoberto” (FOUCAULT, 2009, p. 41)

O individuo que escreve pode ser entendido como um per-
sonagem coadjuvante no processo da escrita, pois o destaque
cabe mais a instaurag¢ao de discursividades do que autoafirmagio
pessoal (FOUCAULT, 2009).

Nesta perspectiva depreende-se que o que se tem a dizer so-
brepde-se a quem o disse. Desta maneira, o contetido é mais
importante que seu emissor, pois a finalidade da discursivi-
dade ¢é o fomento do debate. Nesta indiferenga ao autor, Fou-
cault (2002) entende que subjaz o principio ético da escrita
contemporanea na qual o autor nao estd vinculado a uma es-
crita e, portanto desaparece. E isto é aceitavel em relagdo ao
autor que nada mais é do que uma fungio.

Mas entio porque indicar o autor cita-lo como feito acima, se
o mais importante é a discursividade? Inicialmente o préprio
Foucault (2002) apresenta um motivo que justifica a atribui-
¢ao de autoria de uma ideia a alguém. Para ele, em certas
circunstncias, esta é uma forma de indicar que se trata de
um discurso diferenciado e que deve ser recebido com certo
status. Além disso, a nomeac¢io do autor em algumas areas,
como por exemplo, na biologia e na medicina, tem o papel de
dar indicios de “fiabilidade” metodolégica ao que é apresen-
tado para discussao.

A indica¢io do autor também é importante porque é uma for-
ma de se respeitar o interlocutor numa discussao, reconhe-
cendo-o como o agente emissor da ideia que estd sendo apre-
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sentada. Ademais é um ato de honestidade do redator, que
reconhece os limites do alcance que tem o préprio conheci-
mento. Ao indicar a autoria de determinada ideia o redator
deixa de parecer aos olhos do leitor alguém exclusivamente —
ou mesmo brilhantemente — responsavel pelo que estd sendo
apresentado (KROKOSCZ, 2012, p. 4).

A originalidade da contribui¢do decorrente da reflexdo fou-
caultiana sobre a funcdo autor é a percepgao de que autor e auto-
ria sdo elementos muito mais distintos do que o conferido pelo
seu significado gramatical. Enquanto o autor geralmente esta re-
lacionado a uma pessoa, a autoria tem a ver com a obra e essa
é a reflexdo subjacente 2 ideia de fungdo autor apresentada por
Foucault. Nesse sentido, a importancia de quem escreve pode
até ser desprezivel, pois a esséncia da autoria estd intrinseca-
mente ligada a nogio de escrita e de obra, que s3o os elementos
nos quais se desdobra o que é chamado de “[...] nome do autor
e que serve para caracterizar um certo modo de ser do discurso”
(FOUCAULT, 2009, p. 45).

Foucault observa que este “nome de autor” ndo tem a ver
com uma identidade civil, com uma pessoa real, mas esta rela-
cionado a caracterizacdo de um texto do ponto de vista social e
cultural, conferindo-lhe uma forma de existéncia particulariza-
da, o que pode ser identificado por meio do reconhecimento de
quatro caracteristicas fundamentais assim resumidas por ele:

[1] A funcdo autor estd ligada ao sistema juridico e ins-
titucional que encerra, determina, articula o universo dos
discursos; [2] ndo se exerce uniformemente e da mesma
maneira sobre todos os discursos, em todas as épocas e em
todas as formas de civilizacdo; [3] ndo se define pela atri-
buicio espontinea de um discurso ao seu produtor, mas
através de uma série de operagdes especificas e complexas;
[4] ndo reenvia pura e simplesmente para um individuo
real, podendo dar lugar a virios “eus” em simultaneo, a va-
rias posicdes-sujeitos que classes diferentes de individuos
podem ocupar (FOUCAULT, 2009, p. 56).
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Entretanto, aprofundando a reflexao, Foucault analisa a im-
plicagdo de tais caracteristicas da “fun¢io autor”. Indo além da
mera produ¢io textual de um livro ou de uma obra, apresenta
algumas ideias sobre o que chama “instauragdo de discursivida-
de”. E uma distingdo singular que permite identificar em certos
autores mais do que produzir suas obras, criaram “a possibilida-
de e a regra de formagdo de outros textos” (FOUCAULT, 2009,
p. 58), uma especificidade que leva a discussdo sobre a natureza
e particularidade da autoria cientifica, tema do préximo capitulo.
Por ora, cabe enfatizar que uma das contribui¢des de Foucault foi
possibilitar o amadurecimento da reflexdo sobre o entendimento
do papel do autor e da autoria em relagio a produgio textual, a
qual adquiriu maior complexidade diante das mudancas histori-
cas, culturais, filoséficas e comportamentais que caracterizam o
que é conhecido como pés-modernidade, cujas implicages obii-
veram alcances muito além da nog¢io do autor como alguém que
simplesmente detém uma obra, aspectos que na opinido de histo-
riadores como Chartier significaram “o esbogo de uma descoberta
histérica sobre a emergéncia e as variagdes desse regime particu-
lar de citagdes de textos, que os identifica a partir de sua relagdo
com um nome proéprio cujo funcionamento é inteiramente especi-
fico: o nome do autor” (CHARTIER, 1999, p. 36).

Nao obstante a importancia das reflexdes que permitiram o
resgate da ideia de autor e as implicagbes que tiveram na con-
temporanea concep¢ao da autoria, n3o se pode ignorar na carac-
terizag¢do da autoria na atualidade o papel e a influéncia do sur-
gimento do computador pessoal e do desenvolvimento da rede
mundial de computadores duas novas tecnologias importantes
nos processos de informagio e comunicagio.

2.5 Arevolucao tecnoldgica e a
pulverizagao da autoria

As novas tecnologias de informagio e comunicac¢io (enten-
da-se aqui o computador e a Internet) estdo para a autoria na
pés-modernidade como a imprensa estava para o autor no ini-
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cio da modernidade. A diferenca fundamental é que enquanto a
invencdo de Gutenberg favoreceu o processo de identificagao do
autor, a rede mundial de computadores estabeleceu novas possi-
bilidades para a autoria.

Com os programas computacionais de edi¢ao de texto, a
atividade de produgdo textual tornou-se mais simples e facil de
ser realizada, pois as fun¢des de apagamento e recorte possibi-
litam que o trabalho de escrita seja feito e refeito instantanea-
mente. Paragrafos e pdginas podem ser reorganizadas com al-
guns cliques e 0 mesmo trabalho pode ser arquivado em virias
versbes diferentes. Essas caracteristicas tém na prdtica uma
influéncia significativa no processo de escrita. Por exemplo, a
preocupag¢do com o erro, a ordem das ideias desenvolvidas, a
preservagdo do texto original passam a ser quase insignifican-
tes porque com o uso do programa de edicdo eletrénica do tex-
to, essas “preocupagdes” deixaram de existir porque a tarefa
de refazer, reorganizar e arquivar se tornaram mais simples e
ficeis de serem executadas. A escrita se tornou trivial, sendo
banal. Certamente pode-se pensar que OS recursos computa-
cionais de escrita foram libertarios, porque permitiram aos es-
critores/autores terem mais ousadia no desenvolvimento tex-
tual, j4 que ndo tinham que temer com uma escrita definitiva
ou com o trabalho que teriam com a reescrita. Diante dessas
considera¢des, ndo parece absurdo admitir diante de tais fa-
cilidades a intensifica¢do da atividade de produgdo textual e,
consequentemente, 0 surgimento e crescimento do nimero de
escritores ainda que certamente subordinados a critérios quali-
tativos de selecdo textual, caracterizados pela exigéncia de um
padrio discursivo minimamente adequado as diferentes pla-
teias de leitura. A atividade da escrita se materializa no texto,
mas se conserva na medida em que obtém audiéncia.

Se por um lado o uso da tecnologia computacional facilitou
o trabalho de produgio textual, com o desenvolvimento da rede
mundial de computadores, a Internet, o uso privado desse recur-
so pelo ptblico comum tornou o acesso a informagdo uma pos-
sibilidade incrivel de obten¢do e compartilhamento das ideias
produzidas por individuos particulares, bem como de acesso ao




Em busca da autoria 77

conhecimento acumulado pela histéria da humanidade, desen-
volvendo assim a nogdo de “patriménio comum”, algo que nun-
ca antes do ponto de vista da disponibilidade e acesso a informa-
¢ao tinha sido tao rico e concreto (GUEVARA; DIB, 2007, p. 10).

Com o uso dos computadores e a Internet, a experiéncia da
escrita passou a ser um habito comum para as pessoas que tém
acesso a essas tecnologias, pois os processos de comunica¢io in-
terpessoal adquiriram novas modalidades. O mecanismo de tro-
ca de correspondéncias, que antes dessas tecnologias geralmente
era feito por meio de cartas manuscritas, passou a ser realizado
por e-mail, um texto redigido e enviado eletronicamente, uma
modalidade mais simples, rapida e eficaz para a transferéncia de
mensagens. Além disso, a possibilidade de aquisi¢ao de domi-
nios na Internet (websites), enderecos de lugares especificos na
rede destinados a oferta de servigos, comercializagio de produ-
tos, troca de informacao, realizacdo de debates (féruns) ou até
mesmo registro da vida cotidiana em um didrio virtual (blogs)
diversificaram os meios possiveis de expressdo textual na rede.
Atualmente, a participagdo nas redes sociais e o uso de progra-
mas de troca de mensagens instantineas tém sido os recursos
comumente utilizados nos processos de comunicagio interpes-
soal, principalmente devido ao surgimento dos smartphones, os
equipamentos de telefonia pessoal por meio dos quais facilmen-
te se acessa a Internet e assim se pode compartilhar por escrito
qualquer coisa ou “curtir” o que foi publicado por outra pessoa.

Entao, nesse novo cendrio, todas as pessoas que tém acesso
a essas tecnologias podem ser caracterizadas como “redauto-
res”, isto é, sujeitos responsaveis por parte da produgdo escrita
da contemporaneidade, que nio sdo como os escritores profis-
sionais, cujas obras sao triadas por um escrutinio editorial antes
de serem publicadas, e tampouco sio autores, no sentido de que
nao possuem, diga-se assim, um padrao foucaultiano de discur-
sividade. Assim, com as novas tecnologias, desenvolveu-se essa
nova pratica de escrita que inelutavelmente tem implicagdes no
modo de concepgio da autoria, como bem ilustra o caso de Ken-
neth Goldsmith, autor do livro Uncreative writing e professor da
Universidade da Pensilvania, na qual leciona uma disciplina ho-
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ménima ao titulo do livro. Parodiando Douglas Huebler, Golds-
mith considera que “o mundo esté cheio de textos, mais ou me-
nos interessantes; e [portanto] ndo quer acrescentar nenhum a
mais”. Assim, defende que a condi¢do de escrita criativa e origi-
nal, na atualidade, consiste em reproduzir (plagiar e transcrever)
0 que j4 existe, por isto em suas aulas “[...] estudantes sdo pena-
lizados por apresentarem qualquer traco de originalidade e cria-
tividade. Ao contrério, eles sio recompensados por plagiar, rou-
bar identidades, reapresentarem trabalhos, fazerem pastiches,
mixagens, saques e roubos” (GOLDSMITH, 2011, p. 8, traducio
nossa).! Esta nocio de crise da originalidade ou de necessidade
de reconsideragio do que se entende por criagdo autoral € uma
tematica importante para esse trabalho, a qual serd apropriada-
mente discutida adiante. Por enquanto, pontua-la aqui cumpre
apenas uma fungio indiciaria, a qual contribui na explicitacao de
que a concepgio de autoria na pés-modernidade ¢ um fenémeno
que, a partir da reflexdo de Foucault, adquiriu um novo delinea-
mento, nio esgotando as possibilidades de analise desse tema,
tornando-se ainda mais complexo com o advento das novas tec-
nologias de informagdo e comunicagio.

2.6 Novas conotacdes e fendbmenos autorais

Os impactos decorrentes do advento da poés-modernidade vém
sendo verificados e discutidos em diversos campos, caso do mo-
vimento ready-made e da pop art nas artes, da desconstrugio da fi-
losofia e da reflexdo sobre a natureza da autoria no ambito da
linguistica e da filosofia. Mais recentemente tais impactos vém
sendo refletidos em relagdo a escrita ndo criativa na producao
literaria e também vém ganhando espago em uma linha de refle-
x30 no campo dos direitos autorais, como a que pode ser verifi-
cada na obra de Guilherme Carboni (2010). E fundamentada no
pressuposto de que a concepgdo tradicional de propriedade au-

I “[...] students are penalized for showing any shred of originality and creativ-

ity. Instead, they are rewarded for plagiarism, identity theft, repurposing papers,
patchwriting, sampling, plundering and stealing” (GOLDSMITH, 2011, p. 8).
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toral ndo mais abrange as novas modalidades autorais decorren-
tes das mudangas geradas pela revolugdo digital, caso do amplo
e livre acesso possibilitado pela Internet as redes de informagao.
Carboni (2001, p. 15) respalda-se “no conceito de rizoma apre-
sentado por Gilles Deleuze e Féli Guattari, na teoria da multi-
dao, que foi teorizada por Spinoza e, hoje, vem sendo retomada
no trabalho de Michael Hardt e Antonio Negri; e, finalmente,
na teoria da subjetividade coletiva, representada por José Mauri-
cio Domingues” faz uma critica a concepgao autoral subjetivista
oriunda da modernidade, qual seja a nogao do autor-criador cuja
identificacio com a obra é entendida como uma condi¢ao natu-
ral de reconhecimento e propriedade. Carboni discute que o ad-
vento das tecnologias digitais e da Internet possibilitaram novas
modalidades autorais caracterizadas pela interatividade e conse-
quentemente a pulverizagdo de uma identidade autoral. Exem-
plificando o que acontece com a Wikipédia, os softwares livres e
as obras licenciadas na forma creative commons. Em todos esses
casos, argumenta que nao hd uma identidade autoral individua-
lizada, podendo ser atribuida a propriedade patrimonial ou mo-
ral da obra. O produto resultante da ag3o coletiva sobrepde-se
aos individuos, implicando na apoteose da obra sobre uma pos-
tuldvel insignificAncia do autor. Esse é um dos aspectos que ca-
racteriza fundamentalmente o fendmeno autoral da Wikipédia.

2.7 Wikipédia: autoria coletiva e interesse publico

A autoria coletiva é um fendmeno notério na histéria da
humanidade e o exemplo mais classico é a propria Biblia. Uma
coletanea de textos de carater religioso escritos num periodo
correspondente a cerca de mil anos e que contou com o envolvi-
mento de diversos autores.

Uma versdo atualizada de composi¢do autoral flexivel e
adaptével as novas condigdes e possibilidades de cada época é a
Wikipédia, uma enciclopédia eletrénica que vem sendo perene-
mente construida e permanentemente editada na Internet desde
2001, quando foi fundada pelo norte-americano Jimbo Wales. A
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possibilidade de editoragdo livre na Internet deve-se ao fato de
que a enciclopédia é editada sobre um software do tipo wiki (uma
expressdo havaiana que significa rdpido, veloz, ligeiro) o qual foi
desenvolvido por Ward Cunningham em 1993 para ser um hi-
pertexto colaborativo, podendo ser editado por qualquer usuario
com acesso a Internet.

O objetivo principal da Wikipédia é criar uma enciclopédia
livre e universal, escrita em varios idiomas. Qualquer pessoa que
tenha acesso a Internet pode publicar, copiar, modificar e dis-
tribuir qualquer contetido publicado com qualquer finalidade,
mesmo comercial, desde que atenda aos parametros da licen-
ca Creative Commons Attribution-Share Alike que permite copiar,
redistribuir, remixar, transformar a partir de um determinado
material desde que mantenha o contetido disponivel para outros
sob a mesma condi¢do e a GNU Free Documentation License trata de
uma licenca para documentos e textos livres, permitindo

que textos, apresentagdes e conteudo de paginas na Internet
sejam distribuidos e reaproveitados, mantendo, porém, alguns
direitos autorais e sem permitir que essa informacao seja usa-
da de maneira indevida. A licenca ndo permite, por exemplo,
que o texto seja transformado em propriedade de outra pes-
soa, além do autor ou que sofra restri¢des a ser distribuido
da mesma maneira que foi adquirido. Uma das exigéncias da
FDL é que o material publicado seja liberado também em um
formato transparente para melhor se poder exercer os direitos
que a licenga garante (WIKIPEDIA, 2014a).

Entretanto, apesar dessas duas licengas permitirem 0 uso
livre de conteddos, ambas exigem a condigdo de que os autores
originais sejam creditados e o direito de uso livre por outras pes-
soas seja mantido.

Tudo na Wikipédia pode ser editavel nos termos apresen-
tados, até mesmo a pagina biografica do fundador. Apenas a
pagina que contém os cinco principios fundadores que definem
a natureza da Wikipédia ndo pode ser alterada pelos usuarios.
Sdo eles: enciclopedismo, neutralidade do ponto de vista, li-
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cenca livre, convivéncia comunitdria e liberalidade nas regras.
Esses pilares estabelecem os parametros fundamentais que ga-
rantem a conserva¢ao original do projeto como uma iniciativa
de produgio e distribui¢do de conhecimentos de carater livre e
gratuito. Por exemplo, na versido em inglés desses pilares, na
descric¢ao do terceiro pilar que se refere ao carater de contetido
livre, é literalmente recomendado ao usudrio que deve “respei-
tar as leis de direitos autorais, e nunca plagiar a partir de fon-
tes” (WIKIPEDIA, 2014b).?

Alguns aspectos que caracterizam a Wikipédia merecem
destaque. Apenas entre a comunidade luséfona a péagina inicial
da enciclopédia estima que 1.247.433 usuarios fazem parte da
comunidade de editores voluntarios cadastrados, mas além des-
ses, qualquer pessoa mesmo sem cadastro pode editar as pagi-
nas da Wikipédia. Entretanto, em qualquer uma das duas situa-
¢Bes o texto publicado ndo é assinado por seu autor, apesar da
exigéncia de que sejam dados os créditos as fontes consultadas.
Assim, na Wikipédia a primazia do destaque é dada a obra, ao
conteudo e nio ao seu autor original e tampouco aos colabora-
dores que contribuiram para melhorar uma pagina.

Em relagdo a essa caracteristica, alguns aspectos podem ser
discutidos, como a auséncia de fiddcia ou garantia autoral da va-
lidade de um texto, que em geral é conferido pelo status de seu
autor, o que se refere a chamada fungdo autor. Se isto nao exis-
te na Wikipédia, como aferir e confiar na qualidade dos textos
publicados? Em relagdo a isso, a principal garantia da qualidade
dos textos publicados é dada pela prépria comunidade de cola-
boradores que apresentam aos pares artigos para serem publica-
dos numa se¢do de artigos destacados. Durante um periodo de
trinta dias o artigo apresentado ¢ avaliado e votado pelos pares
de acordo com critérios preestabelecidos, permitindo classificar
os artigos nas seguintes categorias: destacados, bons, artigos de-
senvolvidos, artigos pouco desenvolvidos, esbogos, minimos/
esbo¢cos muito limitados e nao avaliados. Apesar da escala de

2 “[...] respect copyright laws, and never plagiarize from sources” (WIKIPEDIA,
2014b).
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critérios de avaliagdo para o pertencimento a cada uma dessas
categorias ser qualitativa, a Wikipédia informa que atualmente
h4 608 artigos identificados pela comunidade luséfona como de
excelente qualidade, um nimero extremamente pequeno com-
parado aos 819.153 artigos publicados na lingua portuguesa, o
que representa a existéncia de um controle que tem uma certa
rigorosidade visando a qualidade dos artigos publicados (WI-
KIPEDIA, 2014c). Sobre o aspecto da qualidade dos textos, na
prépria Wikipédia hd uma pagina descrevendo um estudo rela-
cionado a isso feito pela revista Nature:

Em 14 de Dezembro de 2005, o jornal cientifico Nature pu-
blicou os resultados de um estudo comparativo entre a En-
ciclopédia Britannica e a Wikipédia acerca da preocupacio
cientifica nos artigos. Esta foi a primeira revisao comparativa
desta natureza a respeito da Wikipédia, feita por especialistas
em ciéncia em seus respectivos campos de trabalho. Foram
fornecidos a eles artigos sobre assuntos de suas respectivas
competéncias, um da Britannica e outro da Wikipédia. Os
cientistas ndo sabiam a fonte dos artigos e foram solicitados
a procurar por erros factuais, omissdes de critica e declara-
¢bes mal interpretadas. Apds examinarem quarenta e dois
artigos de ambas as enciclopédias, a revista Nature obteve o
seguinte resultado:

Britannica: 123 erros, em média a cada 2.92 artigos.
Wikipédia: 162 erros, em média a cada 3.86 artigos.

Esses dados mostram que, pelo menos em ciéncia, Wikipédia
tem a exatiddo compardvel a outras enciclopédias modernas.
Entretanto, alguns dos artigos de Wikipédia foram conside-
rados “mal estruturados e confusos”. Em margo de 2006, a Bri-
tannica criticou esse estudo como impreciso em “quase tudo
sobre a investigagdo do jornal, desde os critérios para identificar im-
precisdes a discrepdncia entre o texto do artigo e seu titulo, como er-
rado e enganador” e que “162 erros” no eram erros realmente
(WIKIPEDIA, 2014d).

Ainda que a qualidade do produto textual publicado na
Wikipédia nio corresponda inteiramente a exceléncia editorial
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encontrada em obras, que passam por critérios de revisao ins-
titucionalizados, a iniciativa, a adesdo e a interagao livre e per-
manente entre todos os usudrios, em fungdo da edificagio do
conhecimento, é uma possibilidade que representa um modelo
alternativo e paradigmatico no processo autoral, no qual se pri-
vilegia mais a obra do que seus autores. Isso ndo significa que a
Wikipédia ignora ou banaliza os direitos autorais. Um dos pila-
res intocaveis da enciclopédia estabelece o reconhecimento dos
direitos autorais e recomenda-se na pagina sobre direitos au-
torais para que seja atribuido “crédito aos autores do artigo da
Wikipédia que foi usado (um link direto para esse artigo satis-
faz as nossas exigéncias de crédito aos autores)” (WIKIPEDIA,
2014e). Nas diretrizes de publicagdo da pagina inglesa consta
como orientagdes de copyright and plagiarism: “Nao plagie ou viole
direitos autorais ao usar fontes. Resuma a fonte de origem com
as suas préprias palavras, tanto quanto possivel; ao citar ou fazer
um pastiche de uma fonte faga uma citagdo com recuo do para-
grafo faca a indica¢do da autoria local mais apropriado do texto”
(WIKIPEDIA, 2014f).3

Quanto a auséncia de assinatura dos artigos a Wikipédia,
cabe retomar a reflexdo desenvolvida por Carboni (2010) sobre
este mesmo assunto. Revisando Burke (2000), Carboni obser-
va que de acordo com esse autor “existe sempre um contra-
to ético firmado entre o autor e seu discurso”, cuja finalidade
fundamental é “estabelecer uma estrutura por meio da qual se
possa sempre recorrer ou re-chamar o autor para o seu proé-
prio texto”, estabelecendo desta forma a assinatura como uma
forma de “presta¢do de contas” o que caracteriza a exigéncia
da assinatura de um texto como “uma instituicdo dotada, in-
trinsecamente, de ética e fiddcia. Assim como ndo ha qualquer
contrato sem assinatura, também nio haveria ética no discurso
sem a sua assinatura” (CARBONI, 2010, p. 170-171). Carboni
concorda com tais pressupostos argumentando que a atribui-

3 “Do not plagiarize or breach copyright when using sources. Summarize source
material in your own words as much as possible; when quoting or closely para-
phrasing a source use an inline citation, and in-text attribution where appropriate”
(WIKIPEDIA, 2014f).
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¢ao da autoria a um texto é uma condi¢ao de direito moral que,
além da protegdo do sujeito autor, serve preventivamente no
controle da atribui¢do autoral indevida, caso configurado quan-
do uma pessoa qualquer produz um texto proprio ou toma um
texto andénimo e o assina com o nome de um autor notadamen-
te reconhecido com o intuito de dar credibilidade ao texto por
meio dessa falsificacdo autoral.

Se n3o houvesse uma clara identifica¢do do autor de uma
obra ou de uma informagdo, estariam comprometidos os
principios de transparéncia e da veracidade das informa-
¢bes, necessarios a formagdo de um espago publico demo-
cratico, principalmente no dmbito da Internet, onde circula
muita informagdo “sem lastro”, isto é, sem que possa com-
provar a sua verdadeira autoria e procedéncia [...] (CARBONI,
2010, p. 172).

Apesar de essa preocupagio ser procedente, parece nao al-
cangar o fenémeno autoral “anénimo”, que se verifica na Wiki-
pédia, pois ainda que nao haja a assinatura de cada texto por um
autor ou grupo de autores especificos, existem mecanismos de
controle da qualidade editorial, os quais vém sendo desenvol-
vidos coletivamente, visando justamente a garantia da verdade
contida nos artigos publicados de modo que seja respeitado o
direito publico a informagao verdadeira. Além disso, apesar de a
produg¢do em rede da Wikipédia pulverizar os autores individuais
em um texto coletivo, o reconhecimento da procedéncia auto-
ral é mantido por meio do canal onde é veiculado. Nesse caso,
para fins até mesmo juridicos de atribuicao de responsabilidade
penal, se necessario, isso acaba recaindo sobre a personalida-
de juridica, que no caso da Wikipédia é a Wikimedia Founda-
tion, uma entidade americana sem fins lucrativos sediada em
Sao Francisco subordinada a legislagdo local. Entao, embora nao
exista um autor individual para cada artigo publicado na Wiki-
pédia, existe uma institui¢ao representando a autoria de forma
coletiva; inclusive, do ponto de vista da legislacio nacional, cor-
responde aquela “criada por iniciativa, organiza¢io e responsa-
bilidade e uma pessoa fisica ou juridica, que a publica sob seu
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nome ou marca e que é constituida pela participagdo de diferen-
tes autores, cujas contribui¢des se fundem numa criagdo auto-
noma” conforme consta do artigo 59, inciso VIII, letra “h” da Lei
de Direitos Autorais brasileira (Lei n? 9.610/98).

Entretanto, de modo geral, concorda-se com Carboni que a
implicacio mais imediata dessas novas modalidades autorais € a
apresentagio de uma demanda urgente de revisdo das leis de di-
reitos autorais que sdo pautadas fundamentalmente na concep-
cdo autoral cldssica, que notadamente estdo em “descompasso”
com 0s novos contornos autorais da pds-modernidade. Adequa-
damente exemplifica com o “fato de que o direito autoral ainda
atingiu um almejado balanceamento entre o interesse dos titu-
lares de direito pela protecdo de suas obras e o interesse da co-
letividade pela sua livre utilizagao, especialmente quando o seu
uso é privado e sem intuito de lucro, que é o que ocorre na maior
parte das vezes quando alguém compartilha um arquivo na In-
ternet” (CARBONI, 2001, p. 159).

A alternativa apresentada por Carboni (2001, p. 167) € a re-
forma das leis de direitos autorais que pode ocorrer em relagdo
3 flexibilizacdo do direito autoral, quando a cpia tem finalidade
privada, sem intuito de lucro, caso por exemplo “[...] dos alunos,
professores, pesquisadores e académicos em geral; ou entao de
quem digitaliza obras protegidas com o mero intuito de preser-
vacdo do suporte; ou, ainda, de quem realiza uma unica cépia
privada, sem fins comerciais. [Entretanto], a Lei n° 9.610/98 co-
loca todos esses “usudrios” num mesmo patamar ao tratar da
violacdo de direitos autorais” (CARBONI, 2001, p. 180).

Apesar da importéncia esclarecedora da abordagem de Car-
boni sobre a atualidade das demandas relacionadas a autoria,
constata-se que do ponto de vista do interesse desse estudo que
é a discussio da concepcdo autoral auténtica (criagdo) e inautén-
tica (plagio) do campo da produgio textual cientifica, a reflexdo
sobre a “necessidade de superagdo do paradigma da titularidade
estavel da autoria” em prol de uma fungao social mais colabora-
tiva e adequada a nogdo de economia de informacao em rede ¢é
insuficiente para o avango da concepgao autoral cientifica. Nesse
campo, o problema relacionado a autoria nem € tanto quanto ao
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uso livre desde que tenha a atribuicdo de créditos ao autor ori-
ginal, mas sim ao fato de apresentar-se de forma dissimulada,
fabricada ou falsificada. Portanto, o problema autoral no campo
cientifico € mais de ordem ética por estar mais diretamente rela-
cionado a possibilidade de ocorréncia de fraude do que juridica,
no que se refere ao direito de apropriagio. A partir dessa consta-
tagdo € que se impoe a necessidade de aprofundar e refletir sobre
a especificidade da autoria cientifica, tema do préximo capitulo.




3

Autoria cientifica

Embora possa parecer que a atividade autoral no campo da
escrita seja algo que possa ser diferenciado apenas por aspectos
convencionais como tipos e géneros textuais, qualquer pessoa mi-
nimamente familiarizada com um texto cientifico percebe que ele
¢ bastante diferente dos outros textos, especialmente daqueles do
campo literdrio. O texto cientifico é geralmente utilizado como
um recurso de comunicacio cientifica e obedece a uma estrutura
fixa, que requer do trabalho autoral do cientista apenas um preen-
chimento textual. Assim, a autoria cientifica apresenta-se de for-
ma fria e indiferente, pois o escopo da obra textual € a apresen-
tacio de um resultado de pesquisa validado e aceito. Entretanto,
essa indiferenca autoral em relagdo a obra cientifica, embora seja
reconhecivel na padronizagdo candnica dos textos académicos ca-
racterizados pela estrutura com introdugdo, método, resultados e
discussdo, apresenta diversas distor¢des e fraudes no processo au-
toral cientifico, no que diz respeito as seguintes questoes: quem
de fato pode ser considerado autor em um trabalho cientifico?
Quantas pessoas podem ser elencadas como autores? Como esta-
belecer parimetros que determinem de forma objetiva a elegibili-
dade de alguém como autor em um trabalho cientifico? Como de-
finir a importancia autoral cientifica em um trabalho com varios
autores? Quais sdo os principios éticos que norteiam a autoria
cientifica? O que caracteriza um autor cientifico?
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Essas questGes apresentam um elenco de situagdes que vém
demandando reflexdo sobre o processo autoral no campo cienti-
fico e sinalizam uma série de dificuldades e desafios, que reque-
rem amadurecimento reflexivo e constru¢io de consensos, pois
o reconhecimento da auséncia disso cria um mal-estar no ambito
cientifico, por parecer que a falta de respostas a essas questdes
nao é um problema, porém simultaneamente compartilham-se
sensagOes e preocupagdes quanto ao aumento das evidéncias de
ocorréncia de fraudes ou até mesmo em rela¢do 2 intensificagdo
desse tipo de caso.

Alguns aspectos correlacionados as exigéncias apresentadas
em relacdo a isso e que podem auxiliar na explora¢io de algumas
pistas para a compreensao do processo autoral no campo cienti-
fico dizem respeito a identificagdo das especificidades da autoria
cientifica, o levantamento das condi¢des histéricas nas quais ela
se insere na atualidade, bem como na busca do estabelecimento
de alguns parametros éticos e consensuais que permitam o re-
conhecimento da autoria cientifica. A culminancia das reflexdes
deste capitulo sera a analise do desenvolvimento do estilo como
instrumento de identidade nos processos autorais cientificos.

3.1 A especificidade da autoria cientifica

A especificidade da autoria cientifica tem sido objeto de
discussdo na academia hd muito tempo. Pode-se destacar, por
exemplo, a reflexdo feita pelo cientista inglés Charles Peirce
Snow, na obra As duas culturas (1965), na qual analisa as rela¢des
e divisdes existentes entre os chamados intelectuais literarios e
os intelectuais cientistas. Para Snow, (1965, p. 24), hd uma dis-
tincia grande entre essas duas areas de conhecimento e consi-
dera “bizarro o fato de muito pouco da ciéncia do século XX ter
sido assimilado pela arte do século XX”. Defende a opinido de
que se ndo fosse 0 “esnobismo” cientifico em relacdo a cultura
literdria, o mundo poderia ter se desenvolvido muito mais, por
exemplo, atenuando a condigdo de pobreza que torna a “vida,
para a esmagadora maioria da humanidade, desagradavel, brutal
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e curta” (SNOW, 1965, p. 48). Por esse motivo, Snow (1965, p.
56) argumenta:

A aproximagdo das nossas duas culturas é uma necessidade
no sentido intelectual mais abstrato, assim como no sentido
mais pratico. Sempre que estes dois sentidos se desenvol-
vam separadamente, nenhuma sociedade seré capaz de refle-
tir com bom-senso. Pela causa da vida intelectual, para salvar
este pafs de um perigo especial, por uma sociedade ocidental
onde vivem, precariamente, ricos entre pobres, por amor dos
pobres que ndo precisam de ser pobres se houver inteligéncia
no mundo [...].

Diante de tal circunstincia, Snow (1965, p. 97) defende que
a solucdo pragmdtica e completa diante de tal situacdo € a educa-
cdo e assevera: “As modificagdes na educagdo nao resolverao, por
si 56, 0s nossos problemas, mas, sem essas modificagdes, nem se-
quer nos aperceberemos da natureza dos problemas”.

Embora essa reflexdo de Snow seja de longa data, a atua-
lidade de suas ideias permanece valida. Por exemplo, recente-
mente um artigo publicado no encarte The New York Times Inter-
national Weekly, do jornal Folha de S. Paulo, retomou a discussao
da chamada “irreprodutibilidade cientifica” uma discuss&o ini-
ciada em 2005 com um artigo de John P. A. Toannidis que ana-
lisava a influéncia dos vieses dos pesquisadores nos resultados
de pesquisa a tal ponto que a maioria das pesquisas cientificas
ndo chegariam aos mesmos resultados quando reproduzidas.
Em geral, a falta de homogeneidade cientifica se deve ao conhe-
cimento tacito que cada pesquisador carrega consigo, de modo
que na sua investigagdo “pode haver detalhes e desvios quase
imperceptiveis — maneiras de inadvertidamente inserir as pro-
prias expectativas nos resultados” (JOHNSON, 2014).

Assim, apesar de tradicionalmente haver distingdes entre o
campo cientifico e o literario, considerando-se que em ambos 0
envolvimento da pessoa é feito de forma ativa, autoral, € dificil
apregoar e manter o rigor objetivo requerido pela metodologia e
linguagem cientifica, pois muito além da estereotipada “subjeti-
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vidade”, culpada por influenciar equivocadamente os resultados
de pesquisa com as prenogdes e vieses do pesquisador, ndo se
pode prescindir que o sujeito seja o responsavel pelo processo de
conhecimento, sendo uma pessoa dotada de inspira¢des, dese-
jos, sentimentos, experiéncias e relagdes e, somado a tudo mais
que lhe confere o status de individuo, estd o grande artifice que
Michael Polanyi chama de personal knowledge.

Contudo, a autoria cientifica é uma modalidade autoral tipi-
ca dos processos de produgio textual académica, a qual pode ser
exemplificada com editoriais, resumos, pdsteres, artigos, capitu-
los de livro e livros inteiros. Entretanto, entre os académicos nao
existe um consenso quanto a defini¢ao do que é “autoria cientifi-
ca”, pois se trata de algo que varia de acordo com as disciplinas,
areas do conhecimento e institui¢des, nao obstante ser possivel
delinear uma série de caracteristicas que a configuram como tal.

Definir o autor é um negocio cada vez mais dificil e com-
plicado com o aumento das atividades de especializadas e
interdisciplinares colocando a autoria em um patamar di-
ferenciado no campo das Big Sciences. Laboratoérios acadé-
micos, laboratérios de armas nucleares e instala¢des indus-
triais todos carregam valores de abertura, sigilo, publicacdo
e de crédito que sdo dramaticamente diferentes, se nio
contraditérios. Assim, cada um desenvolve a sua prépria,
muitas vezes divergente, normas de autoria. Centrando-se
sobre a relagdo entre autoria, colabora¢ao e divisio do tra-
balho, é possivel até mesmo explorar o que acontece quan-
do a colaboragao cientifica azeda e surgem alegacées de pla-
gio, ou para explorar com mais aten¢io analitica os variados
niveis de habilidade e autoridade incorporados na produgido
de diferentes tipos de textos cientificos, a partir de relaté-
rios de revisdo de artigos ou trabalho de pesquisa de ponta
(BIAGIOLL GALISON, 2003, p. 6, tradugdo nossa).!

! “Defining the author is an ever more difficult, tricky business as increasingly

specialized and interdisciplinary work casts authorship in a different light within the
diverse species of Big Science. Academic laboratories, nuclear weapons laboratories,
and industrial sites all carry dramatically different, if not contradictory, values of
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Biagioli (2003) descreve alguns aspectos que caracterizam
e distinguem a autoria cientifica de outros tipos de autoria, as
quais podem ser classificadas como aquelas referidas aos direi-
tos autorais em geral.

Quadro 3.1 Diferengas entre autoria patrimonial e autoria cientifica

Autoria patrimonial Autoria cientifica
_ Trabalhos sio protegidos por direitos | — A validade de um trabalho cientifico
autorais mesmo que nio sejam publi- | depende de sua publicacdo e valida-
cados. ¢do dos pares.

— O autor recebe direitos autorais pela | - Uma obra cientifica ndo é reconhe-
originalidade subjetiva de sua obra | cida pela subjetividade de seu autor,
mesmo que ndo seja apreciada pelas | mas pela objetividade de suas cons-
outras pessoas. tatacOes sobre a natureza, 0 que nao

- . S é i ientista.
~ Légica da economia capitalista (quan- ¢ propriedade do cientista

titativa). - Légica da economia da gratuidade

- O crédito obtido pela obra ¢ dinheiro. (qualitativa).

— Campo da propriedade privada. O crédito obtido pela obra é o reco
nhecimento.

— A propriedade é transferivel.

~ Campo do dominio publico.

- O patrimoénio do autor é a sua obra.

— A propriedade ¢ inalienavel.

- O patrimonio do autor é seu nome.

Fonte: Adaptado de Biagioli (2003, p. 254, tradugio nossa).

Considerando tais aspectos, Biagioli (2003) argumenta que
a autoria cientifica difere de outros tipos autorais por ser essen-
cialmente caracterizada pela recompensa moral e ndo monetdria

openness, secrecy, publication and credit. Accordingly, each develops its own,
often divergent, standards of authorship. By focusing on the relationship among
authorship, collaboration, and division of labor, it is even possible to explore what
happens when scientific collaboration goes sour and allegations of plagiarism fly, or
to explore with more analytic care the varied levels of skill and authority embedded
in the production of different kinds of scientific texts, from instrument reports to
review articles or cutting-edge research paper” (BIAGIOLL; GALISON, 2003, p. 6).
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e observa “como uma recompensa nao ¢ dada por uma nagao es-
pecifica (de acordo com suas leis), mas por uma comunidade in-
ternacional de pares (de acordo com os costumes, muitas vezes
tacitos)” (p. 254, tradugio nossa).?

Além disso, Biagioli (2003) enfatiza que a atribui¢do da au-
toria do ponto de vista da propriedade intelectual se refere “a
quem alguma coisa deve a sua origem” (p. 258, tradu¢ao nossa),
caso da criagdo de artefatos, o que é inaplicavel a ciéncia por cor-
responder ao desenvolvimento epistemologico e nao diretamen-
te a producdo de coisas, ainda que no campo da ciéncia aplicada
aos avancos cientificos que resultem em bens que podem tornar
a vida humana melhor, caso dos remédios, meios de comuni-
cagao e transporte dentre outros. Consequentemente, Biagioli
argumenta que a ideia de criador é inadequada no caso da auto-
ria cientifica e conclui que a ela corresponde melhor a nogao de
responsabilidade que um cientista tem por algo que nao lhe per-
tence, embora por meio do conhecimento produzido possa obter
um reconhecimento perene: “Eu acho plausivel pensar no cien-
tista como a pessoa que teve a ideia, fez o trabalho, escreveu o
artigo, e tomou crédito e responsabilidade por isto” (BIAGIOLI,
2003, p. 261, traducdo nossa).*

Tal distin¢go também ¢é verificada na reflexdo desenvolvida
por Steiner (2003), embora utilize outras categorias analiticas
para caracterizar a especificidade da autoria cientifica. Steiner
argumenta que a criagao no campo da filosofia, teologia e artes
est4 diretamente vinculada a percepgao, reflexao ou experiéncia
pessoal e solitaria; por isso a obra de um artista, por exemplo, €
um produto de intensa subjetividade e, portanto, algo que sem-
pre sera contingente a alguém, o artista criador. Steiner exempli-
fica que a falta de Homero, Shakespeare ou Kafka teria inviabili-
zado inevitavelmente a cria¢do de como sao conhecidas A Iliada,

2 “[...] such a reward is not bestowed by one specific nation (according to its

law), but by an international community of peers (according to often tacit customs)”
(BIAGIOLI, 2003, p. 254).

3 “I seemed plausible to think of the scientist as the person who had the idea, did
the work, wrote de paper, and took credit and resposibility for it” (BIAGIOLI, 2003,
p. 261).
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Romeu e Julieta e A metamorfose. De modo diverso, no campo da
ciéncia, ele argumenta que cabe mais falar de invengao em vez
de criacio, pois a produgio cientifica € intrinsecamente comuni-
téria, espera-se que contribua para o desenvolvimento humano
e é invariavelmente objetiva, porque depende do mundo e de
seus fendmenos. Por isso mesmo, argumenta Steiner, a invengao
cientifica est4 inserida numa inexorabilidade tal que independe
de seus concebedores e conclui: “Se Copérnico e Galileu tives-
sem sido eliminados antes que suas descobertas fossem conheci-
das, seguramente cada uma de suas descobertas acabaria sendo
feita por outros cientistas” (STEINER, 2003, p. 245).

Assim, infere-se que enquanto na ciéncia o texto é meio,
na literatura o texto é fim. O texto artistico-literdrio € carrega-
do de sentidos, experiéncias e emogoes, sendo marcado essen-
cialmente pela subjetividade de seu autor e o texto cientifico é
um produto objetivo, que corresponde a etapa de comunicagao
escrita de resultados obtidos por meio de um processo de inves-
tigagdo rigoroso e sistematizado, de acordo com as exigéncias
da comunidade cientifica. Logo, aspectos importantes relaciona-
dos ao processo autoral consolidados na modernidade tais como
criacdo e estilo, os quais geralmente sao evidenciados pela obra
do autor, no texto cientifico nao sdo tao evidentes, como se em
uma frase se compreendesse que no campo da ciéncia “o autor é
aquele que tirou a fungao do sujeito” (RHEINBERGER, 2003, p.
312, tradugido nossa).*

Contudo, essa questao da especificidade autoral literaria e ou
cientifica no é tio simplesmente classificavel. Bakhtin (2000, p.
347), por exemplo, mesmo considerando que a produgao verbal
no campo literario decorre de uma “transformagao efetuada pelo
artista ao criar enunciados” que extrapola os limites linguisticos
e engloba aspectos extraideolégicos e socioideoldgicos, indaga:
«[...] até que ponto pode-se falar do sujeito da lingua ou do su-
jeito falante quando se trata de um estilo linguistico, ou ent@o
da imagem do cientista que transparece por tras da linguagem
cientifica [...]” (BAKHTIN, 2000, p. 349).

4 »[..] the author is the one who has stripped off the subject function”
(RHEINBERGER, 2003, p. 312).
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As intera¢des entre autor e texto também foram objetos
das reflexdes de Paul Ricoeur, que analisou o problema da lin-
guagem como obra. Especificamente no que se refere a obra
escrita, Ricoeur (1987, p. 41) considera que “a intengdo do
autor e o significado do texto deixam de coincidir”. O filésofo
recorre ao conceito de “autonomia semantica” para sustentar
a ideia que ha uma rela¢io dialética entre o autor e seu texto
na medida em que “o significado autoral torna-se justamente
uma dimensio do texto na medida em que o autor ja nio esta
disponivel para ser interrogado” (RICOEUR, 1987, p. 42).
Assim, a finalidade do texto é apresentar-se por si mesmo
como objeto de interpretagao alheia, o que para Ricoeur é um
modo de apropriagdo e compreensdo que extrapola a identida-
de autoral e se estabelece como “um modo possivel de olhar
para as coisas, que é o genuino poder referencial do texto”
(RICOEUR, 1987, p. 104).

Esta distingdo também é compartilhada por Jerome Bru-
ner, que admite “haver duas formas amplas através das quais
os seres humanos organizam e administram seu conhecimen-
to do mundo [...] e sdo convencionalmente conhecidas como
pensamento ldgico-cientifico e pensamento narrativo” (BRU-
NER, 2001, p. 44). De acordo com Bruner, tal diferenca existe
porque a narrativa cultural n3o requer validagao e nem preci-
sa, a rigor, corresponder a um referente. Por isso, observa que
“uma histéria pode ser realista sem ser veridica” (BRUNER,
2001, p. 120). Entretanto, a narrativa cientifica, por sua vez,
precisa “utilizar como seu aparato de exposi¢ao meios como
a loégica ou a matematica para ajuda-la a atingir consisténcia,
clareza e possibilidade de ser testada” (BRUNER, 2001, p.
120). Nao obstante, Bruner (2001, p. 45) pondera que “de-
vemos ter errado ao separarmos a ciéncia da narrativa da cul-
tura” e argumenta que “o ensino [de ciéncias] poderia dar
maiores oportunidades para a criagdo da sensibilidade meta-
cognitiva necessaria para se lidar com o mundo da realidade
narrativa e suas alega¢des concorrentes” (BRUNER, 2001, p.
141). Tal desconfian¢a mais tarde se tornou uma convic¢ao
quando reconhece na obra Making stories ter se equivocado e,
reconsiderando suas ideias, termina sua obra concluindo que:
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[...] narrativa, estamos finalmente comeg¢ando a perceber, é
de fato um negocio sério — seja em direito, literatura ou na
vida. Sério, sim, e outra coisa também. Certamente nido ha
outro uso da mente que da essas delicias e, a0 mesmo tempo
que apresentam tais perigos (BRUNER, 2002, p. 107, tradu-
¢d0 nossa).’

Excetuando-se a reconsidera¢do de Bruner, a visao dissocia-
da da redacgdo literaria para a redagao cientifica parece proceder
se se considera o texto cientifico do ponto de vista da sua objeti-
vidade. De fato, por exigéncia metodolégica, entenda-se como a
convencio de procedimentos aceitos pela comunidade de quem
produz ciéncia, os textos cientificos possuem uma estrutura pa-
dronizada e prefixada que corresponde ao delineamento do ob-
jeto investigado, a contextualizagdo tedrica do estudo, a caracte-
rizacdo do método de investigagdo, a apresentagao, a discussao e
a conclusido sobre os resultados obtidos. No processo de preen-
chimento textual dessa estrutura, a expressdo da subjetividade
autoral acaba limitada a assinatura do trabalho, o que julgamos
corresponder aquilo que Foucault destaca na sua reflexdo sobre
a natureza da autoria. Ele fez uma distingdo entre os chamados
textos literdrios (narrativas, contos, epopeias, tragédias, comé-
dias) e os textos cientificos que tratavam sobre a cosmologia e o
céu, a medicina e as doengas, as ciéncias naturais ou a geografia
etc. Para Foucault, até a Idade Média, esses textos eram distin-
guidos pela atribuigdo de um nome a eles tal como “Hipdcrates
disse...” ou “Plinio conta...” cujo intuito fundamental era carac-
teriza-los como textos dotados de uma verdade comprovada, en-
quanto os textos literdrios eram aceitos sem que a questdo da
autoria fosse considerada algo importante, embora, com a mo-
dernidade, isto tenha passado a ser diferente:

5 “[...] narrative, we are finally coming to realize, is indeed serious business —
wheter in law, literature, or in life. Serious, yes, and something else as well. There is
surely no other use of mind that gives such delights while at the same time posing
such perils” (BRUNER, 2002, p. 107).
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[...] comegou-se a receber os discursos cientificos por si mes-
mos, no anonimato de uma verdade estabelecida ou constan-
temente demonstravel; [...] mas os discursos “literarios” ja
ndo podem ser recebidos se ndo forem dotados da fun¢ao au-
tor: perguntar-se-a a qualquer texto de poesia ou de ficcdo de
onde é que veio, quem o escreveu, em que data, em que cir-
cunstancias ou a partir de que projeto. [...] se um texto nos
chega andénimo, imediatamente se inicia o jogo de encontrar
o autor (FOUCAULT, 2009, p. 49).

Embora argumentando dessa forma Foucault quisesse jus-
tificar que a “fun¢io autor nio se exerce de forma universal e
constante sobre todos os discursos”, a distingdo e a inversao
apontados por ele sao questionados por Roger Chartier, consi-
derando que mesmo nos séculos XVII e XVIII é possivel identi-
ficar textos cientificos, s considerados verdadeiros se tivessem
o nome de um autor que pudesse atestar a autoridade do texto,
tal como a dedicatéria de Sidereus Nuncius de Galileu a Cosimo de
Médici, visando conferir “validacio aristocratica” ao texto, o que
caracterizava a autoria cientifica na época quanto a sua credibili-
dade (CHARTIER, 2012).

Contudo, uma observa¢ao que parece ainda mais importan-
te quanto a caracterizacdo da autoria cientifica nesse contexto se
refere a nocao de que a credibilidade cientifica de um texto nes-
sa época surge como algo “mais fortemente ligado a propriety do
que a property” (CHARTIER, 2012, p. 55), conceitos empregados
por Mark Rose para se referir ao direito imaterial de um autor
sobre a sua obra (propriety) e aos seus direitos de uso econdmi-
co (property) (ROSE, 1993). Sendo assim, Chartier (2012, p. 55)
destaca que “a credibilidade do texto cientifico era assegurada
pela inexisténcia de interesse econémico”, bem como pela ga-
rantia de credibilidade “dada por uma autoridade gradualmen-
te deslocada do poder aristocratico ou principesco para o poder
da autoria cientifica” (CHARTIER, 2012, p. 63). Tal nogio da
“propriedade moral” (propriety) parece justapor-se as reflexdes
de Biagioli apresentadas anteriormente e que caracterizam a au-
toria cientifica como sendo algo essencialmente desprovido de
interesse econémico. Essa gratuidade da autoria cientifica é um
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aspecto desafiador que vem sendo objeto de reflexao no ambito
académico, sobretudo por representar uma possibilidade de re-
volucio e ruptura na compreensio que se tem sobre a autoria e
a propria nogio de conhecimento. Isso estd diretamente relacio-
nado a uma época de mudangas nas concepg¢des convencional-
mente aceitas sobre a autoria e a propriedade do conhecimento
o que decorre da mudanga de época suscitada pelo surgimento
da pés-modernidade.

3.2 A condicao pés-moderna da autoria cientifica

E nocido compartilhada o reconhecimento de que os avangos
desenvolvidos no campo das tecnologias de informagao e comu-
nicacio influenciaram todas as estruturas sociais, como o caso
da cultura e da economia. Nessas 4reas, tais mudangas suscita-
ram o surgimento de uma corrente de reflexdo que vem ressig-
nificando a concepcao tida sobre o conhecimento e suas impli-
cacdes. Trata-se da corrente do commons paradigm que comecou
a ser desenvolvida a partir da década de 1990. A obra de Eli-
nor Ostrom (Governing the commons), publicada em 1990, é con-
siderada o marco tedrico dessa reflexdo, pautada na ideia de que
“certos recursos naturais compartilhados devem ser considera-
dos como bens comuns e geridos como tal” (HESS; OSTROM,
2007, p. 31, tradugao nossa). °

Commons é um termo geral que se refere a um recurso com-
partilhado por um grupo de pessoas. Em um commons, O re-
curso pode ser pequeno e servir a um pequeno grupo (uma
geladeira familiar), pode ser em nivel de comunidade (cal¢a-
das, parques, bibliotecas, e assim por diante), ou pode esten-
der-se a um nivel internacional e global (4guas profundas, a
atmosfera, a Internet e o conhecimento cientifico). Os com-
mons podem ser bem delimitados (um parque de comunida-
de ou biblioteca); transfronteirico (o rio Dantbio, fauna em

¢ “[..] certain shared natural resources should be regarded as commons and

managed accordingly” (HESS; OSTROM, 2007, p.31).




98 Outras Palavras sobre Autoria e Pldgio * Krokoscz

migracao, a Internet), ou sem limites claros (conhecimento,
a camada de ozénio) (HESS; OSTROM, 2007, p. 4, tradugdo
nossay).’

Dessa maneira, o conhecimento é entendido como um tipo
de commons, algo que quanto mais se usa e se compartilha, me-
lhor se torna, da mesma forma sendo algo que nao pode ser
tirado de alguém, embora todos possam usar, como o caso da
teoria da relatividade de Einstein, que uma pessoa pode usar
sem com isto tirar da outra essa mesma possibilidade (HESS;
OSTROM, 2007).

A ideia subjacente a este paradigma ¢ que a nogao de com-
mons estd se tornando cada vez mais algo compartilhado por
cientistas, ambientalistas, usudrios de internet e muitos outros
que tém se manifestado insatisfeitos com os padroes mercado-
16gicos, os quais costumam regular a circulagdo dos bens: “Eles
estdo céticos de que direitos de propriedade estritos e mer-
cado de cambio sdo as tGnicas maneiras de gerenciar bem um
recurso, em particular no contexto da Internet, onde ¢ extre-
mamente barato e facil de copiar e compartilhar informagoes”
(BOLLIER, 2007, p. 28).8

Seguindo essa linha de reflexdo, argumenta-se que o para-
digma do commons é uma alternativa para 0 modo como o mer-
cado gerencia as fontes de informagdo, tornando-as mais acessi-
veis do ponto de vista social, permitindo que as pessoas exer¢am
o controle e compartilhamento de seus conhecimentos, extra-

7 “Commons is a general term that refers to a resource shared by a group of
people. In a commons, the resource can be small and serve a tiny group (the family
refrigerator), it can be community-level (sidewalks, playgrounds, libraries, and so
on), or it can extend to international and global levels (deep seas, the atmosphere,
the Internet, and scientific knowledge). The commons can be well bounded (a
community park or library); transboundary (the Danube River, migrating wildlife,
the Internet); or without clear boundaries (knowledge, the ozone layer)” (HESS;
OSTROM, 2007, p. 4).

8 “They are skeptical that strict property rights and Market Exchange are the only

way to manage a resource well, particularly in the context of the internet, where it
is supremely inexpensive and easy to copy and share information” (BOLLIER, 2007,
p. 28).
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polando a visao estreita do mercado pautado pelo lucro, privi-
legiando aspectos mais humanistas, como equidade, consenso
social, transparéncia, entre outros (BOLLIER, 2007, p. 29). Um
exemplo desse tipo de iniciativa, que vem se naturalizando, é
o sistema creative commons, por meio do qual os préprios auto-
res, musicos, artistas, entre outros, licenciam o que foi produzi-
do por eles de acordo com seis categorias de compartilhamento,
tornando esse processo de acesso a informagao simples e facil.
Portanto, esta linha reflexiva defende uma mudanga paradigma-
tica na forma como convencionalmente tém sido consideradas a
producao e circulagido de conhecimentos.

Estamos migrando de uma cultura de materiais escassos,
obras candnicas fixas a uma cultura digital em constante evo-
lugdo, obras que podem ser reproduzidas e distribuidas
facilmente sem praticamente nenhum custo. Nosso siste-
ma de meios de comunicagio social de produgio e distribui-
¢a3o centralizada de um-para-muitos esta sendo eclipsado por
uma rede multimidia de produ¢do descentralizada e distri-
bui¢io de muitos-para-muitos (BOLLIER, 2007, p. 35, grifo
nosso e traduc¢io nossay.’

Assim, a ideia do conhecimento como algo que deve ser
compartilhado, questionando padrdes de controle e reserva da
informagao, levando em conta a importancia ou até mesmo a
necessidade que comunidades inteiras podem ter em usufruir
deste bem de forma livre e equitativa. Um bom exemplo do al-
cance dessa nova mentalidade sobre a natureza, a produgio, o
uso e o controle do conhecimento é a convic¢do de que certos
tipos de conhecimento sao bens comuns e nao podem ser explo-
rados durante décadas, como se fossem exclusividade privada.
E o que acontece, por exemplo, em relacdo ao direito de que-

’  “We are migrating from a print culture of scarce supplies of fixed, canonical

works to a digital culture of constantly evolving works that can be reproduced
and distributed easily at virtually no cost. Our mass-media system of centralized
production and one-to-many distribution is being eclipsed by a multimedia network
of descentralized production and many-to-many distribution” (BOLLIER, 2007,
p.35, grifo nosso).
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bra de patentes obtidas por grandes laboratérios para o desen-
volvimento e fabricacao de novos medicamentos. Com o intuito
de proporcionar o acesso a tais remédios, governos podem que-
brar as patentes concedidas aos laboratdrios, seja diminuindo
o tempo de exploracdo comercial (que varia de 15 a 20 anos),
permitindo a produ¢do de medicamentos similares ou, ainda,
criando uma licenca compulséria que permite a terceiros pro-
duzirem tal medicamento, mesmo que nio se tenha a autoriza-
cdo do titular. Em todas essas circunsténcias, a justificativa fun-
damental é o bem coletivo. E isso é perfeitamente adequado a
ideia que vem sendo desenvolvida em relagao ao conhecimento
como um bem comum. Em relacio a isto, Suber (2007, p. 194,
traducdo nossa) é categorico: “O conhecimento n3o é uma mer-
cadoria (assim como fatos n3o sdo direitos de autor) e deve ser
compartilhado.”’® Uma sintese bem-feita de tais ideias € expres-
sa pelas palavras de Machado (2004, p. 22):

O conhecimento precisa estar a servigo das pessoas, de seus
projetos. Sua circulagdo é uma fonte permanente de criagdo
de lacos. Assim como uma dédiva ou um presente que se dd
nio se deixam apreender minimamente quando sdo reduzi-
dos ao seu preco, ou a sua dimensio mercantil, o conheci-
mento como um bem deve circular precipuamente para criar
lagos, para fazer as pessoas felizes.

Nio obstante o prevalecimento do bem comum, de acordo
com o paradigma do commons, isto ndo significa a banalizacéo
da autoria. Hess e Ostrom (2007, p. 13) observam que “auto-
res que optam por fazer suas obras disponiveis gratuitamente
ainda podem manter seus direitos autorais” (tradugdo nossa).'

0 “Knowledge is not a commodity (just as facts are not copyrightable) and ought

to shared” (SUBER, 2007, p. 194).

11 «[...] authors who choose to make their works available for free may still retain

their copyrights” (HESS; OSTROM, 2007, p. 13). N.B: Embora o autor tenha usado
a palavra copyrights, mantendo a coeréncia com a discussao feita, seria mais adequado
o uso do termo credit na forma apresentada por Biagioli (2003) e que corresponde
4 nog¢do da autoria cientifica como algo desvinculado da légica do mercado e mais
afeito 4 gratuidade do conhecimento, conforme as discussdes promovidas pelo
commons paradigm.
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Em suma, essa nogdo estd adequadamente relacionada ao que é
denominado de direito moral, isto é o reconhecimento perene
da paternidade ou criagio original de uma determinada obra, o
que de acordo com a legislagdo é algo inaliendvel, ou seja, a pa-
ternidade de uma obra é intransferivel. O que pode ser vendi-
do, trocado, enfim, negociado da forma que interessar ao autor,
¢ a sua propriedade patrimonial sobre a obra, o que se refere 4
obtenc¢do de vantagens e beneficios “que ela possa proporcio-
nar, principalmente pela publicacio, reprodugio, representa-
¢ao, execucdo, tradugao, recitagao, adaptacao, arranjos, drama-
tizacao, adaptagao ao cinema, a radiodifusdo, a televisio etc.”
(CHAVES, 1995, p. 29).

Entretanto, a no¢ao de que a autoria cientifica é desprovida
de interesse econémico e que, portanto, nio caberia reduzi-la a
um bem de natureza patrimonial, é uma caracteristica perene no
campo da ciéncia. “De acordo com uma visdo, os autores cientifi-
cos participam de uma economia da dadiva, um sistema de troca
que tem como premissa a reciprocidade, reputac¢do e responsabi-
lidade de que a mercantilizagio do trabalho académico é imoral”
(HYDE, 1983; HAGSTROM, 1965 apud MCSHERRY 2003, p.
225, traducio nossa).!?

Nessa linha de reflexdo os autores académicos sdo caracte-
rizados ndo pelo interesse financeiro ou obten¢ao de vantagens
materiais, mas pela conservagdo de sua reputagao, credibilidade
e reconhecimento atribuido pelos pares devido a contribui¢ao
dada a edificagdo do conhecimento. Contudo, além dessa “gra-
tuidade” que marca a autoria cientifica, é necessario reconhecer
a influéncia de outros interesses nesse processo.

Como os tedricos do Mercado de intercimbio académico ob-
servam, esses assuntos liberais racionais funcionam muito
bem como entidades comerciais. Os cientistas argumentam
Latour e Woolgar (1979) s3o como empresas, e seu curriculo

12 “According to one vision, scientific authors participate in a gift economy, a

system of exchange premised on reciprocity, reputation, and resposibility in which
the commodification of scholarly work is immoral” (HYDE, 1983; HAGSTROM,
1965 apud McSHERRY, 2003, p. 225).




102 Outras Palavras sobre Autoria e Plagio * Krokoscz

é como relatérios de orcamento anual. O crédito de autoria,
eles sugerem, é definido como a credibilidade - reconheci-
mento de uma “capacidade de fazer ciéncia”, e ndao simples-
mente “um trabalho bem feito”. Esta credibilidade, ou o
capital cientifico pode ser acumulado e entdo investido em
apoio ao trabalho de outra pessoa, em propostas de pesquisa
ou em um trabalho posteriormente aceito. Se for investido
sabiamente, vai obter um retorno na forma de, por exemplo,
financiamento para pesquisa. Investimentos sabios sdo aque-
les que respondem mais eficazmente as leis de oferta e de de-
manda. Os cientistas so representados como empregadores
e empregados: suas fontes de financiamento mantém o poder
supremo neste mercado sobre o qual eles tém limitado con-
trole (MCSHERRY, 2003, p. 239, tradugdo nossa).'

Portanto, tal “capital cientifico” (recebimento de prémios, fi-
nanciamentos, cargos, entre outros beneficios académicos) obtido
por consequéncia do reconhecimento e prestigio da autoria cien-
tifica, embora ndo seja o fim da agio do pesquisador, pode ter im-
plicacdes indesejaveis no processo de produgao cientifica, como
é o caso da ocorréncia de fraudes como falsificagdo, fabricacdo e
plagio em trabalhos académicos, que podem acontecer com a fi-
nalidade da obtencio de visibilidade e das vantagens decorrentes.

Neste caso, também cabe observar a ocorréncia de conflitos
de interesse entre a autoria, a produgio cientifica e o escopo co-
mercial de terceiros que encontram na produgao cientifica uma
oportunidade de negdcios orientados principalmente a obtengao

13 “As Market theorists of academic exchange observe, these rational liberal

subjects operate very much like commercial entities. Scientists, argue Latour and
Woolgar (1979) are like corporations, and their curriculum vitae are like annual
budget reports. Authorship credit, they suggest, is defined as credibility - recognition
of an “ability to do science” rather than simply a “job well done.” This credibility
or scientific capital can be accumulate and then invested in support of someone
else’s work, in research proposals, or in getting subsequent work accepted. If it is
invested wisely, it will garner a return in the form of, for example, research funding.
Wise investments are those that respond most effectively to the laws of supply and
demand. Scientists are figured as both employers and employees: theirs funding
sources remain the ultimate power in this market over which they have limited
control” (McSHERRY, 2003, p. 239).
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de lucros. Nessas circunstancias, a independéncia autoral é pre-
judicada pelos interesses comerciais corporativos e individuais
que se sobrepdem ao conhecimento como dadiva.

Além disso, outro problema correlacionado a autoria cien-
tifica e que vem demandando reflexdo e debate na academia
refere-se aos casos de multiautoria. Por exemplo, em 2004 foi
publicado o primeiro trabalho cientifico com mais de 1.000 au-
tores e quatro anos depois surgiu o primeiro trabalho publica-
do com mais de 3.000 autores (ADAMS, 2012). Esses traba-
lhos resultam de grandes consércios de investigacao cientifica,
tais como o experimento do Grande Colisor de Hadrons reali-
zado pelo Centro Europeu de Pesquisa Nuclear, uma iniciativa
que envolveu milhares de pesquisadores, engenheiros e técni-
cos de mais de sessenta paises.

Apesar de parecer absurda a possibilidade de textos cienti-
ficos com tantos autores, Biagioli (2003) comenta que nesses
casos de grandes empreendimentos cientificos pode nao ser ina-
dequado que o resultado de processos de pesquisa experimental,
que envolvem tantas pessoas culminem em relatérios, os quais
acabam por ser assinados por todos os envolvidos nos trabalhos
de pesquisa, por terem desenvolvido algum tipo de atividade es-
pecifica que contribuiu para o sucesso do experimento.

O autor descreve como tais trabalhos acabam sendo ela-
borados e publicados com milhares de autores servindo-se do
exemplo do Collider Detector at Fermilab (CDF), um laboraté-
rio de pesquisa formado por diversos pesquisadores de varias
institui¢oes e universidades, o qual criou diretrizes especifi-
cas para a publicagdao dos trabalhos resultantes das pesquisas
realizadas pelos envolvidos no projeto, padronizando uma lis-
ta de autores renovada a cada dois anos, organizada em ordem
alfabética, na qual cada membro do consércio poderia fazer
parte depois de um ano de participagdo no projeto. Vejamos
uma parte dos procedimentos adotados para a publicagao cor-
porativa de um relatério de pesquisa nesse caso:

Quando um subgrupo do CDF deseja publicar um artigo ou
apresentar um trabalho em uma conferéncia, o texto passa por
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trés rodadas de revisdo interna. A primeira é uma aprovacao
preliminar do comité de publicagdo, os dois tltimos tém lugar
na pagina web interna do CDE. O texto é publicado e todos 0s
membros do consércio sdo convidados a comentar eletronica-
mente. Apés estes comentérios serem enviados e respondidos,
uma versio revisada é publicada e o processo come¢a nova-
mente. Depois de duas rodadas de revisdes, aqueles cujo nome
estdo na Lista Padrdo de Autoria podem retirar seu nome da
publicagio se estdo insatisfeitos com o produto final.

Curiosamente, um artigo tendo menos nomes poderia pare-
cer ser menos (ndo mais) credivel do que um com mais no-
mes — um cendrio que é exatamente o oposto do que acontece
em biomedicina (BIAGIOLI, 2003, p. 273, traducao nossa).'*

No campo das ciéncias sociais constatam-se agoes que vi-
sam coibir as praticas de multiautoria. Nas diretrizes para a sub-
missdo de trabalhos cientificos de muitos periédicos consta a
observacdo de qual é a quantidade de autores aceitos por artigo,
o que pode ser exemplificado: no caso da Revista Organizagdes
e Sociedade (A2) cada artigo deve ser assinado por no maximo
trés autores; na Revista Eletrénica de Administragdo (B1), publi-
cada pela UFRGS e na Revista de Administracao e Inovacio (B1)
da USP sdo aceitos no maximo quatro autores; nos Cadernos
EBAPE (B3), publicacdo da Fundagdo Getulio Vargas e na revis-
ta multi-institucional Contabilidade, Gestdo e Governanga (B2)
s30 aceitos artigos com até cinco autores.

Sendo assim, fica evidenciada que a questao mais importante
a ser discutida quanto & multiautoria ndo se trata da quantidade de

14 “When a subgroup of CDF wishes to publish an article or to present a
conference paper, the text goes through three rounds of internal review. The first is
a preliminary approval from the publication committee; the last two take place on
CDF’s internal webpage. The text is posted and all members of the collaboration are
asked to comment electronically. After comments are sent and answered, a revised
version is posted and the process starts again. After two rounds of revisions, those
whose name is on the Standard Author List may withdraw their name from that
publication if they are dissatisfied with the end product.

Interestingly, an article carrying fewer names would appear to be less (not more)
credible than one with more names - a scenario that is exactly opposite to what
happens in biomedicine” (BIAGIOLI, 2003, p. 273).
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autores que assinam uma publica¢do, mas sim o grau de envolvi-
mento e de participa¢do de cada cientista no trabalho de pesquisa, o
que pode ser um ou milhares. Portanto, é a forma de envolvimento
que determina o grau de importancia autoral nos trabalhos cientifi-
cos, e nesse sentido o problema é mais sério, pois se sabe da publi-
cagao de trabalhos com autoria cientifica dissimulada e até mesmo
fraudada, tais como: autoria “convidada” (nomes de amigos que
sdo elencados como autores sem que tenham tido nenhuma par-
ticipagdo no trabalho); autoria e/ou coautoria “pressionada” (pes-
quisadores cujo nome sdo relacionados a estudos feitos por outros
apenas para aferir autoridade ao trabalho); autoria e/ou coautoria
“fantasma” (trabalhos que s3o apresentados como sendo proprios,
porém foram produzidos por terceiros) (MONTEIRO et al., 2004).
Além disto, Petroianu (2002) discute sobre a existéncia da “auto-
ria honoraria” (autoria atribuida a alguém com o intuito de home-
nagem, privilégio ou retribui¢do de gentileza). Domingues (2012)
elenca ainda uma série de outras fraudes que descaracterizam ou
comprometem a autoria cientifica tais como: falsificacao e/ou fabri-
ca¢ao de dados e resultados; plagio de trabalhos; imposturas éticas
no processo cientifico; retalhamento, fracionamento e ou requen-
tamento de dados e resultados. Em suma, trata-se de um conjunto
de modalidades de fraudes autorais, que decorrem de um enviesa-
mento do escopo da produgio cientifica, na qual a visibilidade da
pessoa com vistas a conquista de seus interesses pessoais parece
se sobrepor a importancia dos resultados e do contetido da obra
apresentada em fun¢io do desenvolvimento humano. Entende-se
que tal conjunto de conflitos autorais pode ser considerado como
uma decorréncia negativa da pressdo externa exercida com vistas a
necessidade de produtivismo cientifico uma tendéncia perniciosa
de capitalizagao selvagem no campo académico, como bem obser-
va Krishnan (2013, tradu¢io nossa): “A tendéncia recente é a de
considerar a autoria como ‘moeda cientifica’ em um mundo onde
a palavra-chave ¢ ‘publicar ou perecer’, e conflitos de autoria estio
definitivamente aumentando ano a ano.”’

'* “The recent trend is to consider authorship as “scientific currency” in a world

where the key phrase is “publish or perish”, and conflits for authorships are definitely
increasing year by year” (KRISHNAN, 2013).
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Diante dessas circunstiancias pode-se indagar: Quais sao os
critérios que qualificam a pessoa como autor cientifico? Como
estabelecer tais critérios de modo que contemplem as diferentes
4reas cientificas? J4 existem algumas iniciativas para a defini¢ao
de tais critérios, da mesma forma que ja ha iniciativas para a re-
consideracio da atribui¢ao do termo CONTRIBUIDOR em vez
de AUTOR (BIAGIOLI, 2003, p. 267). Fato é que dadas as pe-
culiaridades das areas, a necessidade de maior reflexdo e debate
sobre o assunto, assim como a defini¢do e estabelecimento de
diretrizes, que caracterizam a autoria cientifica, tém se consti-
tuido um desafiador problema para a ciéncia, pois quanto mais
a sociedade muda e o tempo passa, maior se torna a dificuldade
em consolidar consensos.

3.3 Critérios de autoria cientifica

Talvez devido 4 pouca reflexdo relacionada a autoria cienti-
fica somada a complexidade e especificidade da producao de re-
latérios de pesquisa nas diferentes areas do conhecimento, ine-
xiste um consenso minimo em ciéncia sobre o que caracteriza a
autoria em um trabalho cientifico, a0 mesmo tempo em que, uma
vez estabelecidos quem sio os autores, outra problematica refere-
-se 4 ordem de apresentagdo de tais autores. Esses dois aspectos
(determinacio da responsabilidade autoral e atribuicio de ordem
de importancia) sdo considerados questSes importantes no cam-
po cientifico e estdo diretamente relacionados as relagdes pessoais
e profissionais dos envolvidos (CARVER et al., 2011).

Entre os dois aspectos, talvez o mais facilmente solucio-
navel seja o que se refere a ordem de importéincia autoral. Via
de regra, quando os participantes sao pesquisadores profis-
sionais com o mesmo grau de envolvimento e conhecimento
no projeto, o critério de ordenagdo adotado ¢ o alfabético. O
mesmo é verificavel no caso de trabalhos no campo da ciéncia
aplicada, nos quais hé a participagdo de muitos autores. Po-
rém, quando ha o envolvimento de pesquisadores com status
diferentes, por exemplo, trabalhos envolvendo alunos ou pes-
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quisadores nao muito experientes ainda, é possivel observar
a criacdo de elencos autorais decrescentes por ordem de im-
portdncia. Em algumas areas especificas no campo da satde,
ainda verifica-se uma outra alternativa:

De um modo geral, a primeira e a tltima posicoes de autores
sdo consideradas como as mais desejéveis. O primeiro au-
tor, ou “autor principiante”, é a pessoa que realizou a maior
parte do trabalho descrito no papel, e geralmente é a pessoa
que elaborou o manuscrito. O “autor senior” é geralmente a
ultima pessoa listada, e geralmente é a pessoa que dirigiu ou
supervisionou o projeto. Frequentemente espera-se que au-
tores seniores assumam a responsabilidade pelo projeto como
um todo. Os nomes dos “autores contribuintes” aparecem
entre 0s autores principiantes e senior, e a ordem deve refle-
tir sua contribuigio relativa para o trabalho (CARVER et al.,
2011, tradug¢do nossa).'¢

Além das diferengas e especificidades relacionadas a atribui-
¢ao de importancia autoral, o aspecto mais delicado e dificil de
ser resolvido ¢ a defini¢do de quem pode ser considerado autor
em um trabalho cientifico. Sobre esse assunto, constata-se que
ha uma discussio incipiente sobre o processo de autoria cienti-
fica, calcada em opinides de que tal atividade corresponde basi-
camente a dois critérios: contribui¢io para o progresso da cién-
cia e reconhecimento pessoal (reputacdo, prestigio, promogio)
(MONTEIRO et al., 2004; PETROIANU, 2002).

De acordo com o International Committee of Medical Journals
Editors (ICMJE), o crédito da autoria cientifica corresponde ao
preenchimento de trés condi¢des: “1. Contribuicio substancial

' “Generally speaking, the first and last author positions are considered as the
most desirable. The first author, or “primary author”, is the person who conducted
most of the work described in the paper, and is usually the person who drafted the
manuscript. The “senior author” is usually the last person named, and is generally
the person who directed or oversaw the project. Senior authors are often expected to
take responsibility for the project as a whole. The names of “contributing authors’”
appear between the primary and senior authors, and the order should reflect their
relative contribution to the work” (CARVER et al., 2011).
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na concepgio e planejamento, ou aquisigdo de dados, ou analise
e interpretagio de dados; 2. Redagio e elaboracdo do artigo ou
revisdo intelectual critica deste; 3. Aprovagio da versdo final a
ser publicada” (MONTEIRO et al., 2004). Monteiro et al. (2004)
observam que os critérios de autoria apresentados pelo ICMJE
sdo adotados pela metade dos periddicos de uma amostra de 40
revistas da drea da saiide indexadas no Scielo. Além disso, desta-
cam dessa amostra que

sete (17,5%) revistas adotam politica de restri¢ao do namero
de autores permitidos por artigo; sete (17,5%) explicitam os
critérios que definem autoria; quatro (10%) adotam a pratica
de exigir aprovagio das pessoas que terdo seus nomes lista-
dos na sessio agradecimentos; cinco (12,5%) solicitam de-
claracio de conflito de interesse (MONTEIRO et al., 2004).

Portanto, constata-se que a atribuigdo da autoria aos respon-
saveis por trabalhos cientificos é um assunto complexo, que en-
volve aspectos subjetivos, objetivos e operacionais. Apesar de ha-
ver algumas reflexdes sobre a temdtica, ainda inexistem consensos
generalizados sobre os critérios que definem a autoria, € mesmo
nas 4reas em que isso ja possui diretrizes, a adogdo de tais crité-
rios na pratica editorial ainda ¢ incipiente. Por isto, Monteiro et al.
(2004) concluem que é necessério um esforgo coletivo de autores,
editores e sociedades em adotar critérios de autoria, dada a im-
portancia disso do ponto de vista dos pressupostos éticos, que de-
vem pautar a producdo e a divulga¢do cientifica. Entretanto, essa
tarefa de estabelecimento de critérios de autoria cientifica é com-
plexa e talvez até mesmo impossivel de ser implementada devido
a aspectos como a diversidade das 4reas de pesquisa: enquanto
um experimento no campo da fisica e da quimica pode envolver
até milhares de pesquisadores de diversos centros de pesquisa ao
redor do mundo, um trabalho de pesquisa no campo das ciéncias
humanas ou sociais geralmente tem espago para participa¢ao ativa
de no maximo uma dezena de pesquisadores.

Nio obstante, Petroianu (2002) apresentou uma tentativa
do estabelecimento de uma lista de critérios autorais decorren-
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tes das etapas que caracterizam o processo de investiga¢do cien-
tifica, que corresponde a criagdo de uma tabela de pontuagio
variavel para cada modalidade de participa¢do de um sujeito no
processo de pesquisa. Consideram-se autores cientificos de um
trabalho todos os sujeitos envolvidos num trabalho que alcance
sete pontos na Tabela 3.1.

Tabela 3.1 Pontuagdo para autoria, de acordo com
a participagdo no trabalho

Participacido Pontos

=)}

Criar a ideia que originou o trabalho e elaborar hipéteses
Estruturar o método de trabalho

Orientar ou coordenar o trabalho

Escrever o manuscrito

Coordenar o grupo que realizou o trabalho

Rever a literatura

Apresentar sugestoes importantes incorporadas ao trabalho
Resolver problemas fundamentais do trabalho

Criar aparelhos para a realizagio do trabalho

Coletar dados

Analisar os resultados estatisticamente

Orientar a reda¢ido do manuscrito

Preparar a apresentagio do trabalho para evento cientifico
Apresentar o trabalho em evento cientifico

Chefiar o local onde o trabalho foi realizado

Fornecer pacientes ou material para o trabalho

Conseguir verbas para a realiza¢do do trabalho

Apresentar sugestdes menores incorporadas ao trabalho

e NN N W W W W W ARl

Trabalhar na rotina da fun¢io, sem contribuicio intelectual

Participar mediante pagamento especifico -5

Terdo direito a autoria os colaboradores que tiverem alcangado 7 pontos.

A sequéncia dos autores serd em ordem decrescente de pontuacio.

Fonte: Petroianu (2002).

v it s e el
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Essa proposta é interessante, mas ainda requer funda-
mentac¢do, pois embora as modalidades contempladas pelo
autor correspondam as diversas possibilidades de participa-
cio de um sujeito no processo de pesquisa, problematiza-se
a atribuicdo da pontuagio para cada modalidade, bem como a
justificativa de que a autoria fica instituida para o sujeito que
soma sete pontos. Petroianu (2002, p. 65) ndo apresenta uma
justificativa técnica para essa escala e assume isso concluin-
do que a proposta apresentada reflete “[...] pontos de vista
de seu autor com base na literatura, avaliagdo de centros de
pesquisa e vivéncia cientifica pessoal”, cabendo ao leitor se-
guir ou ndo o modelo proposto. Apenas para ilustrar a falta
de rigor e consenso em relagao a essa escala proposta por Pe-
troianu verifica-se que do ponto de vista de Witter (2010) a
pontuagio atribuida a tais critérios autoriais passa a ser outra.
A autora acena uma justificativa de mudanga na pontuagao re-
correndo também a prépria experiéncia e reconhece a necessi-
dade de validacio cientifica de tal escala. Portanto, diante da
importancia e necessidade do estabelecimento de critérios de
definicdo da autoria em textos cientificos, iniciativas de apre-
sentacdo de propostas como as apresentadas acima sdo louva-
veis e até podem servir como referéncia, mas ainda requerem
aprimoramento e validagdo para que passem a ser consensual-
mente aceitas o que pode ser considerado um desafio inatin-
givel considerando-se a diversidade das dreas de pesquisa. Em
suma, as dificuldades no estabelecimento dos critérios de de-
finicdo da autoria cientifica evidenciam a complexidade que
envolve tal situagao.

Outra alternativa para a atribui¢do de autoria cientifica é
a proposta da adogdo de um checklist com os seguintes proce-
dimentos:

Checklist para a autoria:

_ Discutir a autoria e desenvolver um documento de auto-
ria escrito (incluindo autoria de orientagdo) em um esta-
gio inicial de um projeto.

— Verificar e seguir critérios do ICMJE sobre contribuicao e
autoria.
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Os autores devem ter:

(1) contribuido substancialmente para a concepgdo e design,
aquisi¢do de dados, ou andlise e interpreta¢do dos da-
dos;

(2) contribuido para escrever o artigo ou revisado critica-
mente para a importincia intelectual do contetido; e

(3) dado a aprovagio final da versio a ser publicada.

— Pedir aos coautores de uma revisio critica para for-
necerem feedback com perguntas concretas e dar pra-
zos para responder.

- Pedir aos coautores para meticulosamente verifica-
rem seus nomes, iniciais, e filiagdes antes de fazerem
a submissao."”

Fonte: Cals; Kotz (2013, traducdo nossa).

Atualmente estd sendo delineado um modelo para a defi-

nicdo da contribui¢do de cada autor em um trabalho cientifi-
co. O trabalho est4 sendo realizado por um grupo de pesqui-
sadores americanos e do Reino Unido e visa caracterizar 14
maneiras por meio das quais cada pessoa pode participar na
producio de um trabalho cientifico, conforme apresentado no
Quadro 3.2 (MARQUES, 2014).

“Checklist for authorship:
- Discuss authorship and develop a written authorship document (including
lead authorship) at an early stage during a project.
- Check and follow ICMJE criteria on contributorship and authorship.
- Authors should have:
(1) contributed substantially to the conception and design, acquisition of data,
or analysis and interpretation of data;
(2) contributed to writing the paper or revising it criticaly for important
intellectual content; and
(3) given final approval of the version to be published.
— Ask coauthors to critically review and provide feedback with targeted questions
and set them deadlines to respond.
- Ask coauthors to meticulously check their names, initials, and affiliations
before submitting” (CALS; KOTZ , 2013).

S
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Quadro 3.2 Maneiras pelas quais uma pessoa pode participar
da produgdo de um trabalho cientifico

1| Concep¢iodo | Formulagdo de ideias e proposi¢do de hipéteses e de per-

estudo guntas de pesquisa.

2| Metodologia | Desenvolvimento ou desenho de metodologias e criagao
de modelos.

3| Computagio | Programacio, desenvolvimento de softwares, implemen-
tacdo de codigos e de algoritmos de apoio.

4 | Coleta de dados | Condugdo do processo de pesquisa, especificamente co-
letando dados e evidéncias.

5| Realizacio de | Condugdo do processo de pesquisa, especificamente rea-

experimentos | lizando experimentos.

6 | Andlise formal | Aplicagdo de técnicas estatisticas, matematicas e outras
para analisar os dados obtidos.

7 Recursos Fornecimento de materiais de estudo, reagentes, amos-
tras e equipamentos, sele¢do de pacientes para estudo e
oferta de animais de laboratério.

8 | Curadoria de | Atividades voltadas para anotar adequadamente os dados

dados de pesquisa, além de preservé-los para reutilizacdo em
outros estudos.

9 Esbogo do Preparacio, criagio e/ou apresentacdo do artigo cienti-

artigo fico, especificamente escrevendo o seu primeiro esbogo.
10 | Revisdo critica | Preparacio, criagdo e/ou apresentagdo do artigo, especifi-
camente fazendo revisio critica ou tecendo comentarios
sobre seu contetdo.
11 | Visualizacio de | Preparagio, criagdo e/ou apresentacio do artigo, cuidan-
dados do especificamente da visualizagdo de dados.
12 Supervisao Responsabilidade pela supervisdo da pesquisa e orques-
tragdo do projeto.
13 | Administracio | Coordenagdo ou gestdo das atividades de pesquisa que
do projeto resultaram no trabalho publicado.
14 | Obtencdodo | Responsabilidade pela conquista do apoio financeiro
financiamento | para o projeto que resultou no trabalho publicado.

Fonte: elaborado por Marques (2014).
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Destaca-se que essa proposta vem sendo esbogada conside-
rando-se a autoria no campo das ciéncias da vida e ainda preten-
de-se aprimorar tais indicadores de modo que possam ser atri-
buidos também as outras dreas do conhecimento. Além disso,
ainda nio estd claro e definido como tais indicadores deverao ser
utilizados para a atribui¢do da autoria. Provisoriamente, obser-
va-se que tais indicadores sdo mais adequados para a caracteri-
zacdo de contribuidores do que de autores. Talvez essa seja uma
perspectiva promissora para a andlise e compreensao da autoria
cientifica no futuro.

Por enquanto, todas essas estratégias podem ser considera-
das alternativas que vém sendo exploradas mas que ainda ndo
possuem consenso. A adogdo de dispositivos como esses sao
meios eficazes diretamente relacionados ao amadurecimento e
aprimoramento das concepgdes da autoria cientifica. Embora pa-
reca imponderavel o estabelecimento de critérios ou caracteris-
ticas definitivas e amplamente aceitas em todas as 4reas cienti-
ficas, parece inquestionavel que a existéncia de tais regras em
pequenos grupos ou claramente adotadas por editores em seus
respectivos periddicos sejam passos importantes no processo de
desenvolvimento da concep¢io da autoria cientifica, algo que
como est4 sendo delineado ndo pode ser facilmente definido.

3.4 A complexidade da autoria cientifica

Além da dificuldade relacionada ao estabelecimento dos cri-
térios que determinam a autoria cientifica, é preciso reconhecer a
influéncia de outros fatores, amplificando a complexidade relacio-
nada a este problema, caso da pressdo sofrida pelos pesquisadores
e cientistas (publish or perish) por parte da academia, no que diz
respeito a necessidade de publicacio cientifica, um assunto que
vem sendo debatido por pesquisadores em todas as areas do co-
nhecimento (ANGELL, 1986; LAMKI, 2013; KRISHNAN, 2013).

Em relacio a esse assunto, Petroianu (2002) destaca o pres-
suposto compartilhado por muitos pesquisadores de que em ge-
ral eles sdo julgados pela quantidade de trabalhos publicados,
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qualidade e tipo de periddico de veiculagdo. Submetida a isso,
a autoria cientifica deixa de ser espontanea e criativa e passa a
ser encarada como mais um produto de circulaggo. O trabalho
cientifico deixa de ser um fim e passa a ser um meio de reconhe-
cimento e credibilidade. Sob o jugo da necessidade de produzir
e publicar, ao comegar a redigir um trabalho cientifico, o pesqui-
sador ja seleciona em qual periédico deseja publicar tal traba-
lho, observando a classificagdo do mesmo no ranking de “quali-
dade cientifica” (Fator de Impacto) um indice que corresponde a
média do nimero das cita¢des, que os trabalhos publicados em
um determinado peridédico recebem em outros artigos. Objeti-
vamente, os periédicos com maior fator de impacto sao os que
publicam os melhores artigos cientificos e mais citados, ou seja,
que possuem mais visibilidade. Entdo, a expectativa de um autor
de ser visto e citado por outros aumenta de acordo com o fator
de impacto do periddico no qual ele publica (a “Lei de Sio Ma-
teus” comentada anteriormente).

Esse processo acaba tendo discrepancias porque os periddi-
cos com maior fator de impacto acabam sendo inflacionados com
um numero elevado de artigos submetidos, e com isto possuem
uma grande oferta, o que permite selecionar os melhores entre
muitos, 20 mesmo tempo em que periddicos com baixo fator de
impacto recebem poucas submissdes, ndo conseguem ter traba-
lhos de alta qualidade e assim dificilmente conseguem melhorar
de fator de impacto, porque seus trabalhos publicados sdo pou-
co citados, ou, ainda, que publiquem trabalhos de alta qualidade
acabam ndo sendo vistos, porque as bases de dados privilegiam
a indexacdo de periédicos com alto fator de impacto. Trabalhos
publicados em periddicos fora das bases de dados tém maior difi-
culdade para serem recuperados no processo de levantamento de
dados. Eis o dilema de muitos periddicos comentado por Packer
(2011), diretor do Scielo: “Como ter fator de impacto se nio sou
indexado? Como ser indexado se nio tenho fator de impacto?”
Consequentemente, entende-se que a autoria cientifica torna-se
refém de dissimulacbes e fraudes, como as mencionadas ante-
riormente, caracterizando um processo de produgio cientifica, na
qual a pessoa passa a ser mais importante do que a obra.
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Sendo assim, parecem existir simultaneamente dois modelos
de produgio cientifica que implicam numa ambiguidade na inter-
pretagao do sentido da autoria. Um modelo no qual prevalece a
importincia da obra, ou seja, da objetividade da obra cientifica,
sua importancia para o aprimoramento humano e um outro mo-
delo, no qual se sobrepde a subjetividade do pesquisador e sua cre-
dibilidade diante dos pares e da academia. Enquanto este modelo
é caracterizado pela “contabilidade” de trabalhos publicados, na-
quele destaca-se a “representatividade” da obra apresentada para
o avan¢o do conhecimento. Porém, seria equivocado interpretar
esse esquema pressupondo que um modelo é melhor ou pior do
que o outro. Por um lado, destaca-se a importincia do modelo
objetivo, no qual a obra é o ponto de partida e se destaca no pro-
cesso de produgdo/publica¢do cientifica devido a sua importancia
tedrica/técnica para o desenvolvimento da humanidade. Isso pode
ser ilustrado com a invengdo do avido como um exemplo de pro-
duto de pesquisa aplicada: uma obra cuja importancia comercial,
cultural e tecnolégica para a humanidade é inquestionavel, mas
cuja autoria ainda hoje é motivo de polémica. Por outro lado, nao
se pode prescindir da necessidade do modelo, subjetivo, no qual
o sujeito prevalece sobre a obra, justamente pelo papel de aferi-
¢do de credibilidade e fiabilidade a um trabalho que é apresentado
como novidade cientifica. Nesse caso, pode-se ilustrar com o caso
da teoria cosmolégica de Peter Higgs sobre a origem do universo.
A chamada “particula de Deus” ou béson de Higgs foi o ponto de
partida para a explicagdo tedrica do inicio do mundo, formulada
pelo cientista embora nao tivesse constatagao empirica nenhuma.
A credibilidade cientifica do pesquisador obtida pela integridade
de sua histéria, capacidade intelectual e reconhecimento da co-
munidade foram os atestados pessoais para a sua obra. Em ou-
tras palavras, a importincia de um trabalho cientifico também é
decorréncia da pessoa (autor) que o apresenta, embora isto nao
seja uma regra. Basta lembrar que quando Einstein apresentou a
Teoria do Efeito Fotoelétrico, em 1905, ainda era um desconheci-
do funcionario de registro de patentes e sua teoria passou pratica-
mente ignorada. Foi notadamente reconhecida em 1921, quando
lhe foi concedido o Prémio Nobel de Fisica. Portanto seria mais
adequado pensar na utilizagdo do modelo objetivo E subjetivo, do
que debater a prevaléncia de um OU outro.
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Nio obstante a pertinéncia dessa reflexdo na andlise dos as-
pectos, envolvendo a autoria cientifica, ainda é preciso lidar com
as discrepancias decorrentes da utilizagdo dos atuais indices de
mensuragdo da autoria/produtividade cientifica, sejam eles indi-
cadores-produto ou indicadores de impacto.

Indicadores bibliométricos sio indicadores-produto (ou
ainda indicadores de eficicia) quando se referem a resulta-
dos mais imediatos das politicas com a produ¢io de artigos
em C&T ou niimero de patentes. Sao indicadores de impac-
to (ou indicadores de efetividade social) quando se referem a
desdobramentos mais a médio prazo ou a efeitos mais abran-
gentes e perenes do fomento as atividades de C&T, como o
Fator de Impacto de Publica¢bes e outras medidas - ndo bi-
bliométricas — como a Taxa de Inovagio Tecnoldgica, o Ba-
lango de Pagamentos Tecnoldgico, o grau de apropriacio de
tecnologia nacional na produ¢io de medicamentos, na Satide
Publica, no desenvolvimento de novos materiais para cons-
trucdo de moradias etc. (MUGNAINI; JANNUZZI; QUO-
NIAM, 2004, p. 124, grifos do autor).

Entre tais indicadores, destacam-se o Fator de Impacto, pro-
posto por Eugene Garfield em 2002, cujas implicancias foram
apresentadas anteriormente neste trabalho e o Indice H, medida
apresentada por Jorge E. Hirsch em 2005. Com o mesmo escopo
do Fator de Impacto, o indice H apresenta-se como um estima-
dor da produtividade cientifica de pessoas, grupos ou paises de
acordo com a quantidade de citagbes recebidas que corresponde
ao numero de artigos com citagdes maiores ou iguais a ele. En-
tdo, um autor com Indice H = 3 corresponde ao fato de ter trés
artigos publicados, os quais receberam pelo menos trés citacoes.
O problema é que um autor pode ter Indice H = 1 com centenas
de citagdo, enquanto outro pode ter Indice H = 2 com apenas
duas citagdes. Ou seja, o indice pode ndo corresponder & impor-
tancia do trabalho ou do autor.

Considerando-se a limita¢ao do estabelecimento de crité-
rios de autoria cientifica e a imprecisdo e viés dos indicadores
de impacto torna-se desejavel a cria¢ao do que poderia ser cha-

i
i
i
i



Autoria cientifica 117

mado de um Indice de Contribuigao Cientifica, ou seja, uma es-
cala de mensura¢do da contribui¢do efetiva que determinados
estudos apresentados trazem para o desenvolvimento huma-
no de acordo com certos aspectos fundamentais relacionados
a isso. Tratar-se-ia da elabora¢ao de uma escala semelhante ao
Indice de Desenvolvimento Humano (IDH), elaborado pelos
economistas Mahbubul Haq e Amartya Sen para medir o grau
de desenvolvimento das sociedades de acordo com as varia¢bes
ocorridas nas dreas especificas de escolaridade, rentabilidade e
longevidade. Em termos de avanco cientifico, as dreas essen-
ciais de avaliacdo poderiam ser estabelecidas como inovagio,
aplicagao e contribui¢io para a melhoria da humanidade, algo
semelhante ao que ¢ feito para a atribuicdo do Prémio Nobel.

Em sintese, parece ficar evidenciado que a atribuigdo e re-
conhecimento de autoria em trabalhos cientificos é uma questiao
problemadtica e complexa, devido a especificidade dos grupos e
areas de pesquisa, a variedade de critérios envolvidos, aos fatores
de influéncia sobre os individuos, a fragilidade dos indicadores
disponiveis e aos interesses de individuos e grupos de pesquisa.
Nesse contexto, a necessidade do estabelecimento de um consen-
so minimo sobre 0s aspectos determinantes da autoria cientifica é
uma demanda perene, que corresponde diretamente a manuten-
¢ao dos padrdes éticos requeridos pela ciéncia, bem como a con-
servacao da credibilidade dos resultados que sdo apresentados a
comunidade cientifica e a sociedade em geral. Dada a impossibili-
dade de estabelecer critérios objetivos, que caracterizem a autoria
cientifica, a reflexdo ética sobre esse assunto impde-se como de-
manda imprescindivel que, mesmo nao providenciando a solugio
definitiva para tal problema, é o recurso permanente para a refle-
x30 e resgate dos principios que regulam todas as praticas huma-
nas, inclusive esta, a autoria cientifica.

3.5 Principios éticos da autoria cientifica

Conforme delineado anteriormente, a autoria cientifica é
uma temdtica que requer aprofundamento, esclarecimento e
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aprimoramento, tanto do ponto de vista de sua concepgao quan-
to do ponto de vista do estabelecimento de parametros de carac-
terizacdo. Um pressuposto que se impde e até mesmo se sobre-
pde a todos esses é a reflexdo sobre a ética na redacao cientifica,
algo que diz respeito ao reconhecimento de principios funda-
mentais e inegociaveis em relagdo as praticas relacionadas a ela-
boracdo e apresenta¢ao de relatérios de pesquisa, o que envolve
o individuo, os grupos/areas de pesquisa e até mesmo as con-
cepgOes culturais de cada sociedade.

As preocupagdes com a ética nos processos de elaboragao e
publica¢do de trabalhos cientificos correspondem a necessidade
de reflexdo e estabelecimento de pardmetros sobre fraude, con-
flito de interesses, atribuicdo de autoria, degeneragdes autorais
(autoria presenteada, fantasma, coagida) e publicagdo duplica-
da (CLAXTON, 2005). Devido a isto, vem sendo recomendavel
as instituicdes de pesquisa, editores, entre outros, o estabeleci-
mento de regras e diretrizes relacionadas as questoes pertinen-
tes aos processos de autoria cientifica. Nesse sentido, entre as
instituicdes internacionalmente mais conhecidas destacam-se as
diretrizes éticas apresentadas pelo International Committee of Me-
dical Editors (ICMJE) e o Committee on Publication Ethics (COPE).

Preocupados com o estabelecimento de parametros minimos
relacionados a publicagio cientifica, em 1997 foi criado o Commit-
tee on Publication Ethics (COPE) por um pequeno grupo de edito-
res de periddicos médicos. Desde entdo, o COPE tornou-se uma
referéncia institucional em relagdo aos principios éticos para a
publicagio cientifica, produzindo pesquisas, realizando eventos,
estabelecendo orientacdes, entre outros servigos. Atualmente,
constam entre os membros do COPE os principais grupos edi-
toriais do meio académico: Elsevier, Wiley-Blackwell, Springer,
Taylor & Francis, Palgrave Macmillan and Wolters Kluwer.

De acordo com a versdo mais recente do Code of Conduct
and Best Practice Guidelines for Journal Editors elaborado pelo
COPE (2011), é recomendado aos editores que adotem inicia-
tivas visando a reducio de fraudes nas publica¢des e oferegam
orientacdo sobre os principios éticos na publicagao cientifica,
por exemplo:
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adocdo de processos que estimulem a exatiddo, integridade
e clareza dos relatérios de pesquisa, incluindo a normaliza-
cdo e a utilizacdo de diretrizes apropriadas e checklists. [...]
adotando sistemas de autoria ou contribui¢do que promo-
vam boas praticas (ou seja, de modo que as listas reflitam
com precisdo quem fez o trabalho) e desencorajem a ma
conduta (por exemplo, autoria fantasma e autoria convida-
da); [...] os editores devem fornecer diretrizes sobre crité-
rios de autoria e/ou quem deve ser listado como um con-
tribuinte seguindo os padrdes de relevancia dentro da area;
[...] incentivar revisores para comentar a originalidade das
submisses e estar alerta para publicagdes redundantes e
plagio; [...] adotando sistemas de detecgao de plagio (por
exemplo, software, para busca de similaridades) em itens
apresentados (seja rotineiramente ou quando sao levanta-
das suspeitas) (COPE, 2011, tradug¢do nossa).'®

Tais observacdes atendem a inimeras constatagbes e de-
mandas observadas no campo da publicagdo cientifica. Witter
(2010), citando Trzesniak e Koller (2009), argumenta que pro-
duzir ciéncia de forma ética implica na observancia do detalha-
mento e veracidade do que é apresentado. Mas a autora é vee-
mente em afirmar que “ndo se deve aceitar aparecer como autor
em trabalho para o qual n3o se tenha realmente contribuido de
forma substantiva” (WITTER, 2010, p. 137). Assim, a ética au-
toral no ambito cientifico refere-se tanto as questdes de ordem
pessoal como tem a ver com o sentido e as implicagdes piblicas
da obra cientifica produzida, especialmente no que depende das

18 «[...] adopting processes that encourage accuracy, completeness and clarity
of research reporting, including technical editing and the use of appropriate
guidelines and checklists; [...] adopting authorship or contributorship systems
that promote good practice (i.e. so that listings accurately reflect who did the
work) and discourage misconduct (e.g. ghost and guest authors); [...] editors
should provide guidance about criteria for authorship and/or who should be listed
as a contributor following the standarts within the relevant field; [...] encouraging
reviewers to comment on the originality of submissions and to be alert to redundant
publication and plagiarism; [...] adopting systems for detecting plagiarism (e.g.
software, searching for similar titles) in submitted itens (either routinely or when
suspicious are raised)” (COPE, 2011).

o
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decisdes tomadas por seu autor. Por um lado, impde-se a refle-
x30 sobre a autoridade autoral, e de outro, a responsabilidade
autoral. Mas, no fundo, é a consciéncia e a decisdo pessoal do
pesquisador que sabe melhor do que ninguém até onde vai a sua
importancia e contribui¢do em um estudo. Assim, a honestida-
de pessoal do pesquisador apresenta-se como o melhor critério
de defini¢ao de autoria. O problema é que em geral parece que a
satisfagdo dos préprios interesses acaba recompensando muito
mais do que o reconhecimento putblico da integridade. Enquanto
TER continuar sendo mais importante do que SER, dificilmente
sera resolvido o problema da autoria de forma especifica como
de todos os outros em geral relacionados a humanidade. Conse-
quentemente banaliza-se, por exemplo, a ocorréncia do plagio
em trabalhos académicos, o que ¢ uma degenera¢do da autoria
que consiste em PARECER, cujas implica¢des praticas s3o a ero-
sdo do conhecimento e a desonestidade autoral.

Em relacdo a responsabilidade autoral aqui analisada na
perspectiva do que se refere ao resultado obtido pela a¢ao au-
toral, qual seja a produgao cientifica, recorre-se a argumentacio
desenvolvida por Artur Matuck por ocasiao da proposi¢ao de um
simbolo internacional para o uso de informagao, o SEMION,

uma marca de permissdo indicando liberagdo de informacio
para reprodugdo, traducio, disseminagao, utilizagdo ou aplica-
¢30. Quando marcada com o SEMION, qualquer informagio -
seja ela um texto, imagem, projeto, método ou imagem - pode
ser reproduzida, traduzida, disseminada, aplicada ou imple-
mentada. SEMION serve ao propdsito de comunica¢io sem
ambiguidades que informag¢es marcadas podem ser usadas
sem restri¢des financeiras como pagamento de copyrights ou
royalties de patentes (MATUCK, 1993, p. 410, traducio nossa).

A proposta de Matuck em relagdo ao uso do SEMION refe-
re-se a rentncia dos direitos patrimoniais sem prejuizo da ma-
nutencao do reconhecimento moral, ou seja de criagao autoral.
A discussao de Matuck estd orientada para a gratuidade do co-
nhecimento, pois “acredita que temos uma obrigacdo ética de
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distribuir o conhecimento para todos os seres humanos” e que a
adesao a essa iniciativa é uma maneira efetiva de “construir uma
sociedade nova embasada no principio de que o conhecimen-
to humano é um recurso que deve ser amplamente distribuido
para o beneficio de toda a humanidade” (MATUCK, 1993, p.
410). Em suma, Matuck entende que “informagao como proprie-
dade privada é incompativel com uma sociedade cujo objetivo
é o completo desenvolvimento de sistemas de dados visando o
acesso mais equitativo a informagao” (MATUCK, 1993, p. 410).

Figura 3.1 SEMION logos, 1993. Concept and logo design by Artur
Matuck. Page layout by Jefferson Tavares. Presented as an
anonymous graphic work to be freely reproduced and disse-
minated. Symbols are to be utilized by authors, artists and
others to release their information, artwork or other ideas

AERY LAY

SEMION SEMION SEMION

Released Information Released Information Released Information

Fonte: Matuck (1993, p. 410).

Entretanto, Matuck esclarece que esta proposta nao se trata
de uma nega¢io ao reconhecimento e ao direito de aferi¢do patri-
monial, a qual todos os autores tém do ponto de vista da legisla-
cao de copyrights ou patentes. O que ele propde baseia-se na dis-
tincdo entre os aspectos patrimoniais e morais esclarecendo que
como cabe a cada autor a defini¢io sobre os usos de sua obra, a
possibilidade de dispor isso de forma compartilhada sem interes-
ses financeiros é uma escolha que pode ser feita de forma livre e
codificada para que tal decisdo seja reconhecida. Contudo, Matuck
observa que “quando distribuindo sua criagdo, um autor natural-
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mente mantém todos os seus direitos morais” (MATUCK, 1993,
p- 410), ou seja, mesmo que abra mao dos proventos financeiros
de sua obra, ela necessariamente precisa continuar reconhecendo
o seu criador. Isso porque Matuck compartilha da nog¢do de direi-
tos autorais morais conforme estabelecidos pela tradi¢io kantia-
na, de acordo com a qual uma criagio literdria é parte da persona-
lidade de seu autor e faz parte de sua esséncia constitutiva decidir
sobre os destinos da sua obra, bem como ser perenemente reco-
nhecido pela sua paternidade (MATUCK, 1993).

Enfim, trata-se de uma discusséo relacionada a responsabili-
dade autoral entendida aqui como reconhecimento do individuo
ou grupo envolvido na produgdo cientifica, um aspecto proble-
matico no que se refere a auséncia ou insuficiéncia de marcos
regulatérios que estabelecem claramente os limites e possibili-
dades da atribui¢do da autoria cientifica a alguém. Alternativa-
mente, o pardmetro de reconhecimento da autoridade autoral
acaba sendo o bom senso individual regulado imperativamente
pela consciéncia de estar agindo de forma honesta e aceitével, de
acordo com as expectativas da coletividade. Mesmo que esse as-
pecto remeta idealmente as nogdes éticas kantianas, ainda pare-
ce restar uma demanda por uma sistematizacao estabelecedora
de parametros mais objetivos que, de forma mais facil ou gené-
rica, permita o reconhecimento de uma autoria cientifica como
dotada de autoridade. Uma possibilidade que parece ser funcio-
nal nesse sentido pode ser a compreensio sobre o sentido de
criagao textual e a identifica¢ao do estilo, caracterizando cada
texto cientifico e o distinguindo dos outros.

3.6 Criagao e estilo na producao textual cientifica

O processo de criagdo cientifica tem sido objeto de estudo
de varios autores, como por exemplo Mikhail Bakhtin, Abraham
Moles, George Steiner, Mihaly Csikszentmihalyi e Arthur Koes-
tler entre outros. Encontra-se nas obras desses autores a no¢io
compartilhada de que no dmbito cientifico a criagdo nunca resul-
ta do nada, como por exemplo, argumenta Koestler:
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O ato criativo ndo é um ato de criac@o, no sentido do Anti-
go Testamento. Ele ndo cria algo do nada; ele descobre, se-
leciona, re-embaralha, combina, sintetiza fatos ja existentes,
ideias, faculdades, competéncias. Quanto mais proximas as
partes, mais marcante é o novo conjunto. O conhecimento
humano das mudancas das marés e as fases da lua é t3o ve-
lho quanto a sua observagio de que as magas caem na Ter-
ra quando amadurecem. No entanto, a combinagao destes e
outros dados igualmente familiares na teoria da gravidade de
Newton mudou as perspectivas da humanidade sobre o mun-
do (KOESTLER, 1967, p. 120)."

Para Koestler (1967), os processos de criagdo no campo da
originalidade artistica, inspira¢do comica e descoberta cientifica
tém em comum o que ele chama de “pensamento bissociativo”,
o que para ele corresponde a atividade criativa que opera em
mais de um plano. Koestler argumenta que convencionalmen-
te 0s processos criativos acontecem mobilizando uma matriz de
pensamento de cada vez, como por exemplo saber as regras que
estabelecem os movimentos das pecas no tabuleiro de xadrez.
Entretanto, as possibilidades de movimentos que cada peca ad-
quire nas estratégias pensadas pelo jogador durante uma par-
tida configuram o que ele chama de pensamento em mais de
um plano. Aprofundando esta reflexdo, Koestler argumenta que
as “descobertas originais sdo aquelas que ndo resultam de um
conjunto de regras [...] mas procedem de vérios planos, envol-
vem processos inconscientes nos vérios niveis de profundidade”
(KOESTLER, 1967, p. 209). Em sintese, a criagdo cientifica cor-
responde a um ato repentino de intui¢ao.

15 “The creative act is not an act of creation in the sense of the Old Testament. It
does not create something out of nothing; it uncovers, select, re-shuffles, combines,
synthesizes already existing facts, ideas, faculties, skills. The more familiar the parts,
the more striking the new whole. Man s knowledge of the changes of the tides and
the phases of the moon is as old as his observation tha apples fall to Earth in the
ripeness of time. Yet the combination of these and other equally familiar data in
Newton’s theory of gravity changed mankind s outlook on the world” (KOESTLER,
1967, p. 120).
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Csikszentmihalyi (1996) também concorda que os proces-
sos criativos resultam, em parte, da transformagao que é reali-
zada a partir do que ja existe. O autor enfatiza inclusive que no
campo cientifico isto é uma condi¢do imprescindivel. Entretan-
to, para ele, isto “[...] quase nunca resulta de um insight repen-
tino, um flash luminoso no escuro, mas surge depois de anos de
duro trabalho”? (p. 1).

Contudo, Csikszentmihalyi, por meio de suas pesquisas
com cientistas, artistas e inventores entre outros, observou
que para essas pessoas, embora 0s processos de criacdo sejam
penosos, requeiram bastante tempo e geralmente ndo estejam
associados a obten¢ao de dinheiro e prestigio, trata-se de uma
atividade que geralmente surge do interesse e curiosidade de
certas pessoas que tém algo em comum: “Todos eles amam o
que eles fazem” (CSIKSZENTMIHALYI, 1996, p. 107).2' E a
frase que melhor descreve isto é o interesse permanente em
criar e descobrir algo novo.

Nesse mesmo sentido, constatamos a reflexdo desenvol-
vida por Abraham Moles sobre a criagio cientifica. Pressu-
pondo a centralidade do individuo e sua atividade mental no
processo de representagdo do mundo, Moles (2007) argumen-
ta que o papel da ciéncia formal que era da descoberta dos
mecanismos de funcionamento da natureza, baseada em uma
racionalidade logicizante, cedeu lugar a importdncia de com-
preensdo do mundo de acordo com modos subjetivos de reu-
nido e articulagiao de conceitos verbais, visuais e simbélicos,
chamadas de infralégicas pelo autor.

Conceitualmente o autor define as infralégicas como “sis-
temas de pensamento que regem a associagio dos conceitos nas
camadas profundas do espirito mais evoluido” (MOLES, 2007,
p- 173). O autor explica que essa no¢ao é resultado de uma anali-
se dos métodos heuristicos utilizados pelo individuo no proces-
so de criagao cientifica. Tais métodos, distintos das leis da légica

2 “[...] is almost never the result of a sudden insight, a lightbulb flashing on in

the dark, but comes after years of hard work” (CSIKSZENTMIHALYI, 1996, p. 1).
21 “They all love what they do” (CSIKSZENTMIHALY]I, 1996, p. 107).



Autoria cientifica 125

tradicional, constituem-se como redes ramificadas de diferentes
caminhos que levam ao conhecimento. O modo como cada cien-
tista percorre essa rede, as associagdes e implicagdes que estabe-
lece é que resultam na criagao cientifica.

Aprofundando essa compreensao, o autor reflete sobre ou-
tros fatores psicoldgicos relacionados ao processo de criagao
cientifica e destaca o papel das contingéncias sociais nas esco-
lhas dos temas de pesquisa; reconhece a existéncia de um fun-
do comum entre o investigador e a sociedade; infere que esse
fundo comum coletivo é representado pelos mitos, os arquéti-
pos da ciéncia; argumenta que esses mitos constituem-se nas
forcas que mobilizam a paixdo intelectual do cientista (MOLES,
2007). Nessa rede de possibilidades e motiva¢oes, cada pesqui-
sador traca um percurso com a experiéncia pessoal que tem e
isto confere ao conhecimento criado uma singularidade estética,
permitindo equiparar o cientista ao artista que cria de forma gra-
tuita, apaixonada e ludica.

Assim, a criacdo intelectual é caracterizada por um proces-
so subjetivo marcado pelas influéncias externas e experiéncias
pessoais, 0 que constitui a obra cientifica como uma caracte-
ristica de originalidade, correspondendo a singularidade como
cada pessoa em seu tempo e lugar estabelece relacdes, elabora
ideias, escreve e organiza seus textos. Isto, de maneira com-
plementar e aprofundada, corresponde aquilo que é designado
como estilo autoral que embora seja algo bastante peculiar no
meio literdrio, também ja foi objeto de reflexao no dmbito cien-
tifico e é uma caracteristica fundamental para a compreensao
do que constitui a autoria cientifica.

Portanto, compartilhando das ideias desses autores sobre
a importancia dos aspectos subjetivos nos processos de criagao
cientifica, cabe agora procurar entender como a atividade de es-
crita e o processo autoral insere-se nesse contexto. Nesse sen-
tido, parece que as reflexdes desenvolvidas por Mikhail Bakhtin
se justapdem de maneira coerente, embora a reflexdo do autor
esteja prioritariamente centrada na discussao sobre o processo
autoral no campo literdrio ao invés do cientifico. Contudo, é in-
teressante observar a énfase que Bakhtin (2000) da a importan-
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cia da intersubjetividade como condigdo de criagio autoral. Para
Bakhtin, a construgdo autoral corresponde 2 diversidade social
de linguagens, o plurilinguismo, que compde o discurso. Nes-
se contexto, “o autor-criador passa a ser o responsavel nio por
propiciar o acabamento estético de apenas uma individualidade,
mas o de colocar as linguas sociais em inter-relagio num todo
artistico” (CAVALHEIRO, 2008, p. 77). Assim, Bakhtin observa
que é a partir do processo de interagao com o outro que se estru-
tura a fala do autor criador, por meio do que chama de polifonia,
a atividade autoral que decorre da alteridade do sujeito da agdo
discursiva que interage com os outros envolvidos na atividade
discursiva (BAKHTIN, 2000).

Portanto, a cria¢ao autoral na perspectiva bakhtiniana nio
€ um processo exclusivo e independente, mas fruto das influén-
cias e interagdes, o que em suma pode ser explicado pelas trocas
dialégicas que cada autor faz com o mundo que o cerca. Assim,
para Bakhtin, a criag¢do autoral nio se equipara a a¢do divina da
produgao a partir do nada (uma concepgao semelhante a de Mo-
les e Koestler sobre os processos de criagdo), e sim corresponde
mais a um ato de recomposi¢ao de enuncia¢des compartilhadas
do que em sintese é chamado de polifonia, isto ¢, o produto do
didlogo estabelecido pelo autor com as vozes dos outros. Con-
tudo, Bakhtin complementa que o elemento necessario ao autor
para o estabelecimento de unidade a todas essas vozes exteriores
é o estilo, definido por ele como os “procedimentos empregados
para dar forma e acabamento ao herdéi [...]” (BAKHTIN, 2000,
p. 215). Entretanto, um autor que aprofundou os estudos sobre
o estilo na obra cientifica foi Gilles-Gaston Granger para quem
“estilo é uma modalidade de integra¢do do individual num pro-
cesso concreto que ¢ trabalho e que se apresenta necessariamen-
te em todas as formas da pratica” (GRANGER, 1974, p. 17). A
dissecagdo desse enunciado leva a compreensio de que a concep-
¢ao de estilo de Granger estd diretamente associada 4 noc¢io de
individualidade, uma caracteristica humana que “somente pode
ser apreendida numa atividade pratica” (p. 16), pois para ele
“toda pratica, com efeito, comporta um estilo e o estilo é insepa-
ravel de uma prética” (GRANGER, 1974, p. 20).
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Diferente do que convencionalmente pode se pensar so-
bre o estilo, Granger ressalva que o estilo cientifico ndo pode
ser compreendido como uma “modalidade de expressao ou um
tipo determinado de simbolismo” (GRANGER, 1974, p. 19).
Ao propor uma estilistica da prética cientifica, Granger resga-
ta a pessoalidade do processo de atividade cientifica para ca-
racterizar o que chama de estilo cientifico algo muitas vezes
considerado secunddério, por ndo ser a principal razio pela qual
o conhecimento cientifico é validado (p. 339). Nio obstante,
a reflexdo de Granger com vistas a compreensao da estilistica
cientifica percorre a drea das ciéncias matematicas e humanas
e culmina no reconhecimento que em ambas o estilo cumpre
uma funcdo de individuagao que se da por meio da atividade
pratica. Nesse sentido, o estilo por seu carater de individuag¢do
funciona como um recurso de reconhecimento e distingao dos
autores, em relacdo as suas obras devido a identificagdo singu-
lar que existe entre a pessoa e sua forma de expressao da reali-
dade. Assim sendo, constata-se que

O estilo ¢ um modo de ver, que os recursos gramaticais evi-
denciam ou comportam; e todo modo de visao se patenteia
no estilo com que se representa. A circularidade do racioci-
nio, por ser da prépria natureza das categorias em jogo, nao
perturba; ao contrdrio, a ideia de estilo somente se define e
se configura plenamente na relagdo com o norte para o qual
se dirige: a visdo do mundo. E esta, somente se identifica,
ganha corpo e estabelece didlogo com o “outro”, que somos
nds, os leitores, quando se plasma na carne do estilo. Modo
de ver, o que se deixa dizer: a realidade. Ambos, mutuamente
implicitos (MOISES, 1982 apud CRUZ, 2012, p. 44)

Tais caracteristicas sdo exploradas e aprofundadas na tese
de Marcia de Oliveira Cruz, a qual realga o enfoque do estilo
“como uma auténtica manifestacdo da pessoalidade [...] com-
preendida como um conjunto de tragos, atitudes e agOes que
manifestam uma pessoa [...]” (CRUZ, 2012, p. 48). A propos-
ta da autora é caracterizar um estilo no ensino de matematica
com o intuito de entender como ele poderia contribuir, quando
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exercido pelo professor, na constru¢io dos significados das au-
las. Conclui que é possivel ter um estilo no contexto estudado
e que isso desempenha um papel importante, porque se refere
a manifestacdo da pessoalidade de cada professor que se apre-
senta por meio de seu trabalho, das suas escolhas, preferéncias
e engajamentos. Isso funciona como “fonte de inspiracdo” e re-
curso eficaz na tarefa de despertar o interesse dos alunos pela
aprendizagem. Entdo a autora constata que o estilo é como um
élan que anima, estimula, direciona a agdo de qualquer indi-
viduo em funcdo de um objetivo independente de sua 4rea de
atuagao. Por isso, a autora aposta que “ele certamente acom-
panha os cientistas, os matematicos, assim como todo aquele
que estd empenhado em convencer o outro da relevincia de seu
ponto de vista [...]” (CRUZ, 2012, p. 47).

O estilo cientifico entao se caracteriza pela expressio de uma
pessoalidade que se apresenta como uma sintese da experiéncia
vivida por cada pessoa, mas também no caso especifico do cien-
tista, como expressao da sua criatividade, empenho, producio e
satisfagdo pessoal com o resultado obtido. Assim, estilo cientifico
pode ser entendido como um modo particular e tGnico de se ex-
pressar, de ser no mundo, de exercer com singularidade uma dife-
renga que confere autenticidade e originalidade a um determinado
produto, seja ele uma pintura, uma musica ou um texto.

Portanto, durante o trabalho de producio textual o cien-
tista apresenta os resultados de suas pesquisas e descobertas
de um modo que é Unico, auténtico e irreproduzivel. Mesmo
no caso de um texto caracterizado por uma sequéncia de cita-
¢Oes de autores diversos, é no percurso realizado para a sele-
¢ao dos conceitos e para a articulacio das ideias desses auto-
res que se manifesta o estilo de cada cientista na composicio
de seu relatério de pesquisa.

Embora no campo literdrio e artistico o modo de fazer seja
um fator indicidrio explicito que identifica o autor a partir da
obra de maneira inquestionavel como acontece, por exemplo, no
caso do reconhecimento de uma obra artistica de Tarsila do Ama-
ral que facilmente é identificada pelas caracteristicas invariantes
do seu traco fluido e de formas arredondadas, na obra cientifica a
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identificacdo de um traco estilistico que caracteriza determinado
autor nao é tio ficil de ser constatado. Nio obstante,

o estilo aparece, exatamente como na literatura ou na pintu-
ra, como um invariante fundamental, transcendendo as cate-
gorias logicas ou fenomenais, ligado ao cardter do pesquisa-
dor e cujos principais aspectos devem estar vinculados aos
fatores caracteriais. Somos portanto conduzidos a uma carac-
teriologia do trabalhador cientifico, considerado como fator
determinante da ciéncia, cuja objetividade e imparcialidade
s30, no status nascendi da descoberta, apenas aspectos bastan-
te superficiais (MOLES, 2007, p. 221, grifos do autor).

O estilo é assim, um modo particular de criar, processo no
qual influenciam outros aspectos como fatores psicologicos, as
contingéncias sociais nas escolhas dos temas de pesquisa; a in-
fluéncia do fundo comum coletivo representado pelos mitos e
arquétipos cientificos que s@o as forgas que mobilizam a paixao
intelectual do cientista (MOLES, 2007). Nessa rede de possibi-
lidades e motivagdes, cada pesquisador traga um percurso com a
experiéncia pessoal que tem e isto confere ao conhecimento cria-
do uma singularidade estética, que permite equiparar o cientista
ao artista que, de acordo com a reflexao de Moles (2007), cria
de forma gratuita, apaixonada e ltdica. Portanto, dessa perspec-
tiva, a criacdo intelectual é caracterizada por um processo subje-
tivo, marcado pelas influéncias externas e experiéncias pessoais,
o0 que constitui a obra cientifica como um fruto da originalidade
investigativa de um sujeito em seu tempo e lugar.

Tais ideias remetem essa reflexdo para a retomada da dis-
cussdo sobre a especificidade da autoria cientifica que, embo-
ra reconhecidamente diferente da autoria literaria, possui ca-
racteristicas proprias que s3o do ambito da subjetividade do
pesquisador, tais como a criatividade e a estilistica, as quais
inelutavelmente incidem diretamente no produto final do tra-
balho do pesquisador.

Ressalta-se que a marca do autor no texto cientifico, embo-
ra possa ser como uma “impressdo digital” que assegura uma
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identidade autoral, o reconhecimento disso nio é explicito como
também ndo ¢ no caso dos textos literdrios. Talvez pouquissimos
especialistas na obra de alguns autores cldssicos seriam capazes
de, ao ler uma péagina de texto literario, dizerem de forma indu-
bitdvel que esse texto é de Dostoiévski; este, por sua vez, é de
Machado de Assis e aquele tem o estilo caracteristico de Fernan-
do Pessoa. Admite assim que as caracteristicas pessoais do autor,
embora sejam marcantes e fundamentais para a construcio da
identidade da obra, nao chegam a constituir-se como um simile
da pessoa, mas apenas expressdo do mesmo. Se na obra literaria
esta identidade “obra e autor” no é tao simplesmente reconheci-
vel, mais dificil ainda de ser constatdvel acontece no caso do texto
cientifico. Porém existe! Esta 14, nas entrelinhas, no vocabulario
utilizado, no percurso reflexivo tragado no repertério histérico
cultural mobilizado. A estilistica na autoria cientifica existe e ma-
nifesta-se ndo como um produto, mas como expressoes elemen-
tares, que vao se dispondo dentro do processo de criacdo autoral.
Assim, o estilo cientifico ndo é identificivel no produto, na parte,
mas estd presente no todo, no processo.

Aspectos caracteristicos desse estilo processual cientifico
podem ser identificados pela area de pesquisa, na qual o autor
estd produzindo conhecimento, e pelos interlocutores textuais
com quem geralmente dialoga no texto a forma como estrutura,
organiza e expressa textualmente as ideias. Dessa maneira que
se identifica na obra de Antonio Damdsio, por exemplo, um es-
tilo préprio, uma pessoalidade que se expressa em seus textos,
Gnica e irreproduzivel. Inicialmente, o campo de criacio cienti-
fica de Damdsio ¢ a neurociéncia e isso funciona como o aspec-
to fundamental de sua identificacdo autoral. Mas, além disso, a
abordagem que Damdsio faz das descobertas cientificas dele é
feita de um modo bastante peculiar do ponto de vista de seu in-
teresse e didlogo com autores do campo da filosofia como René
Descartes e Spinoza. Por fim, o modo pessoal de apresentar es-
sas relacdes por meio de uma estrutura textual simples e direta,
chegando a ser até mesmo coloquial e ensaistico, tudo isso faz
do texto cientifico de Damdsio um produto original dotado de
autoridade e reconhecimento.
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Obviamente tais caracteristicas de estilistica textual cientifi-
ca ndo sio comumente identificadas. E que no campo cientifico
as exigéncias e o rigor da estrutura académica parecem impor
uma “armadura formalista” antiestilistica no processo de cria-
cao e elaboragao textual. Assim, de modo genérico, a produgao
textual cientifica acaba limitando-se a um trabalho de redacdo
frio e indiferente, que n3o se identifica com a subjetividade do
autor. O texto cientifico impde-se dessa maneira apenas como
recurso a ser utilizado, meio de veiculagdo de uma comunica-
¢ao carregada de novidades que precisa ser anunciada. Por isto,
o contettdo cientifico geralmente se sobrepde a forma e ao texto
cientifico e acaba sendo uma massa textual de letras e palavras
desencantadas que, além de resultarem muitas vezes de um es-
forco imenso de parto intelectual, acabam padecendo da falta de
charme do ponto de vista dos leitores.

Mas teria o texto cientifico a finalidade de ser um best-sel-
ler, uma obra consagrada e reconhecida na literatura mundial tal
como A metamorfose de Franz Kafka, Os irmdos Karamazov de Dos-
toiévski ou o Dom Casmurro de Machado de Assis? Certamente
até pode-se alegar que NAO, pois a finalidade da obra cientifica
€ o compartilhamento e debate de ideias entre os pares apenas
ao invés da comunidade humana. Obviamente tem-se que con-
cordar com isso! Mas isto ndo implica assumir que essa é a razao
de suficiéncia para que o texto cientifico seja desprovido de uma
estilistica e encantamento mais popular e menos encastelado.

Nessa linha de reflexao faz sentido observar alguns aponta-
mentos feitos na obra O ensaio como tese de Victor Gabriel Rodri-
guez. O autor parte do principio de que

o método de redagao cientifica com que lidamos encontra-
-se desgastado. A facilidade da busca e do armazenamento
da bibliografia e a cristaliza¢ao de algumas rotas que se im-
pOem como vias Unicas para acesso a esta ou aquela area do
conhecimento, para enunciar apenas dois fatores, tém inco-
modado cientistas. Talvez por notarem a falta de eficécia do
acumulo incessante de referéncias, talvez por pleitearem a
desconstrugdo de estigmas que vedam a busca de caminhos
novos a partir de suas raizes, ou até por uma percep¢io ge-
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nérica de que o método recomendado nio d4 vazdo ao pen-
samento, o fato é que algumas boas teses aparecem hoje, na
Ameérica e na Europa, com fei¢des de ensaio (RODRiGUEZ,
2012, p. 11, grifos do autor).

A partir dai Rodriguez desenvolve uma reflexao que visa es-
tudar o que representa o estilo ensaistico hoje com vistas a ado-
¢ao de uma proposta ensaistica como modelo alternativo para
a escrita de teses cientificas. Para o autor, essa modalidade traz
como vantagens a “forma livre, da sinceridade do impulso criativo
e, ainda que parega paradoxal, da possibilidade de exposicao obje-
tiva de uma ideia nuclear, que aparece mascarada quando em um
texto de estrutura inflexivel” (RODRIGUEZ, 2012, p. 12).

O ensaio como uma composi¢ao textual argumentativa que
permite enunciar elementos concretos e abstratos com su-
ficiente conflito, a fim de facultar que o leitor acompanhe o
processo de combinagio e transformacio de ideias, podendo
complementa-las ou delas duvidar, por conta de seu estilo de
exposicao (RODRiGUEZ, 2013, p. 92).

O entusiasmo e a motiva¢io propositiva do autor, em rela-
¢a0 ao estilo ensaistico na obra cientifica teérica no campo das
humanidades, residem na convic¢ao do autor quanto a necessi-
dade de extrapolar o texto académico do mero acumulo e apre-
sentagdo de informagao para a composi¢do de uma narrativa, que
seja instigante do ponto de vista da trama que se estabelece en-
tre a divida cientifica e a busca da resposta. Contudo, Rodriguez
¢ precavido na sua proposi¢ao, adiantando-se a observar que a
producio cientifica ensaistica nao se trata de um apequenamen-
to do rigor metodolégico, da falta de critério enunciativo, de um
texto confuso e misturado que desvirtua o conhecimento cien-
tifico e, portanto, ndo pode se constituir como uma “valsa de
horrores”. A op¢ao do ensaio como uma modalidade de redac¢io
cientifica é entendida por Rodriguez como um recurso criativo
que da vazdo a liberdade e a espontaneidade autoral no campo
cientifico que muitas vezes fica “trancada em um luxuoso carce-
re de grades de ouro” (RODRfGUEZ, 2012, p. 17). Nesse caso, o
autor faz uma critica a produgao textual académica que se carac-
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teriza mais por um empilhamento ultrarreferencial, limitando-
-se a um trabalho metaliterario, no qual a criatividade e a novi-
dade cientifica acabam diluidas ou quic4, inexistentes.

Para Rodriguez, a saida dessa situagdo se d4 por meio do que
ele chama de processo narrativo, uma forma de estruturacio tex-
tual orientada pelo intuito da criagdo original, mas complemen-
tada por aspectos como o posicionamento ideoldgico do autor,
suas intencionalidades textuais, a busca de unidade de sentido
da obra e o emprego do ritmo da escrita, aspectos admitidos
COmo cruciais para a obtengdo da originalidade académica.

Apesar de inovadora e interessante, a proposta de Rodri-
guez apresenta limita¢des. Primeiro porque considera o alcance
do ensaio como tese apenas no campo das ciéncias humanas, se-
gundo, dentro dessas, limitar-se-ia a uma modalidade autoral es-
pecifica para os trabalhos tedricos. O autor prefere permanecer
no seu circulo de seguranga académica, mas isso ndo depde con-
tra 0 mérito da sua reflexdo. Tal observag¢ao cumpre aqui apenas
a fungdo de destacar o nivel de dificuldade que h4 em estabelecer
padrdes de autoria cientifica, os quais possam ser compartilha-
dos consensualmente.

Entretanto, apesar das limitagdes caracteristicas de cada area
cientifica, bem como o reconhecimento de que a reflexio sobre
a autoria cientifica ainda esta no seu inicio, as alternativas apre-
sentadas sdo contribui¢des que, embora nao solucionem o pro-
blema, indicam possibilidades de ressignificagao dos processos
autorais cientificos. Ainda que nao sejam novos paradigmas para
a escrita cientifica, apenas o fato de representarem sistematiza-
¢oes decorrentes da necessidade de repensar tais caracteristicas
autorais é um sinal evidente de que os modelos convencionais ja
nao sao inteiramente suficientes. Nesse caso, cabe destacar e en-
fatizar a importancia e necessidade do desenvolvimento das re-
flexdes nesse assunto. Como dentncia, pode-se supor que o tra-
balho esta feito, contudo o antincio das possibilidades e solucdes
ainda nao é evidente. Apesar disso, acredita-se que se mantém
o mérito dessa reflexao por pelo menos amplificar um assunto
que pode passar despercebido, mas que no entanto faz parte da
rotina e do cotidiano da tarefa cientifica.




Conclusoes
Autor: nem Deus, nem Lavoisier!

A proposta principal deste estudo foi discutir as relacdes
existentes entre autoria e plagio e suas implica¢gdes no pro-
cesso de produgio textual no 4mbito da producao cientifica,
visando contribuir com as reflexdes relacionadas a construc¢io
da autoridade textual cientifica. Considerando tal objetivo, o
fenémeno do plagio no ambito académico foi analisado a partir
da bibliografia disponivel e da produ¢io cientifica brasileira e
internacional, bem como foram discutidas as concepcdes te6-
ricas relacionadas a autoria, contextualizando-as na perspecti-
va da producao textual cientifica. Nesse sentido, apresentamos
a seguir uma série de desdobramentos e reflexdes produzidas
neste percurso tedrico, que esperamos permitir um aprofun-
damento na compreensdo da temdtica investigada, sobretudo
considerando as mudangas suscitadas pelo advento das novas
tecnologias de informagdo e comunicacio. Entre tais reflexdes
destacamos as oscilagdes tedrico-préticas nas ideias de plagio
e autoria; as especificidades do texto literdrio em compara-
¢ao com o texto cientifico; as caracteristicas de autoridade e
responsabilidade no processo autoral; as distingdes entre pro-
priedade patrimonial e moral; e as relacdes entre ética (leis
morais) e técnica (normas e diretrizes).
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Autoria e plagio: entre a criagdo e a reproducao

Constatamos nesse estudo que o pldgio se refere a um tipo
de desvio caracterizado por uma complexidade, ou seja: (1) €
um fendmeno identificavel em distintas 4reas (literatura, musi-
ca, moda, académica etc.); (2) na area académica adquire carac-
teristicas peculiares em cada um dos niveis de ocorréncia (edu-
cacdo basica, graduagio, pds-graduagio e entre pesquisadores);
(3) ha pelo menos duas categorias distintas de envolvimento dos
sujeitos com esta pratica (intencional e acidental); (4) a identifi-
cacdo ou a prevengdo pode ser dificultada devido a variedade de
tipos de manifesta¢ao (direto, indireto, mosaico etc.); (5) é um
fendmeno que envolve responsabilidades de todos os agentes no
processo educativo: estudantes, professores, pesquisadores, edi-
tores, instituicdes e sociedade. Assim, foi delineado um cenario
de compreensdo sobre o plagio na drea académica que permitiu
a observacdo de que tal problema adquire contornos especifi-
cos. Considerando esses aspectos, identificamos duas correntes
distintas na reflexdo e abordagem do assunto. A mais tradicio-
nal e conhecida corrente de pesquisa e orientagao sobre o plagio
académico, que aqui originalmente denominamos CORREN-
TE LEGALISTA, caracteriza-se essencialmente pela produgao
de estudos sobre motivos de ocorréncia do pldgio e estimativas
de frequéncia no meio académico, prescri¢do e aplica¢ao de nor-
mas e mecanismos visando a identifica¢dao e controle, tais como
especificagdes de tipos de plégio, utilizagdo de softwares para de-
tecgdo, adogdo de cddigos com sangdes e punigdes entre Outros.
A corrente legalista tem uma caracteristica essencialmente prag-
matica e normatizadora em relacdo ao enfrentamento do plagio
e nao ha um grupo de autores que representam de forma desta-
cada essa corrente. Embora haja uma extensa bibliografia inter-
nacional sobre o plagio académico, verificou-se um mutirdo de
pesquisas e iniciativas que tém em comum a preocupagido e a
busca de solucdes praticas para o problema. Exemplos deste tipo
de produgio podem ser constatados nos servicos oferecidos pelo
website <www.plagiarismadvice.org>>, nas conferéncias bienais so-
bre plagio académico promovidas pela empresa britanica iPara-
digms, em projetos internacionais, como o Impacts and policies for
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plagiarism in higher education across Europe and beyond, e em publi-
ca¢Oes cientificas especializadas, como o International Journal for
Educational Integrity.

A outra corrente de abordagem sobre o plagio académico
denominamos de CORRENTE COLABORACIONISTA. Essa
ndo tem uma estrutura académica de divulgacido e a quantidade
de trabalhos nessa 4rea ainda é pequena. Entretanto, verificamos
a existéncia de publica¢des de pesquisadores que vém adotando
uma abordagem de revisao e critica quanto aos modelos e re-
gras convencionadas em rela¢do ao plagio, a0 mesmo tempo em
que vém propondo novas possibilidades autorais. Portanto, essa
corrente caracteriza-se mais pela interpretacao historica e teori-
ca, visando uma problematiza¢ao do plagio nas suas interagdes
com 0s aspectos que caracterizam a autoria. Nessa perspectiva,
destacam-se os trabalhos desenvolvidos por Marsh (2007), Gol-
dsmith (2011), Kewes (2003), Randall (2001), Buranen e Roy
(1999), Howard (1999), Mallon (1989) e Lindey (1952). So au-
tores que discutem aspectos relacionados as diferencas histori-
cas e ideoldgicas do conceito de plagio ou a explora¢do comercial
que a conservagao da ideia de propriedade autoral permite, bem
como ideias relacionadas as imposi¢des imperialistas e unilate-
rais de convicgdes ideoldgico-culturais que nio sio universais.

Considerando essas duas perspectivas de abordagem do
plagio, quanto a corrente legalista, entendemos que ela cum-
pre uma fung¢io importante e necessaria do ponto de vista do
enfrentamento imediato do problema do plagio académico, po-
rém consideramos insuficiente se reconhecermos, por exem-
plo, que de fato o conceito tido sobre o plagio advém do con-
ceito moderno de autoria, estabelecendo legalmente a ideia de
propriedade privada sobre a obra escrita o que nao existia antes
da invengdo da imprensa. Entretanto, as mudancgas suscitadas
pelo surgimento das novas tecnologias de informagio e comu-
nicagao, caso da Internet, trouxeram novas configuragdes e im-
plicagcdes para o processo de produgio e circulagido de infor-
magcoes e conhecimentos, o que tem ressignificado o processo
autoral. Assim, o que se percebe na atualidade é a manutengio
da ideia moderna de autoria e plagio a revelia das mudangas
suscitadas pelo advento das novas tecnologias.
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Podemos citar como exemplo da insuficiéncia das concep-
¢oes adotadas de autoria e plagio, e isso ocorre, por exemplo,
em relacdo ao que é considerado um texto académico original.
Se temos em maos um texto com trés paragrafos, no qual cada
um deles é uma parafrase do trabalho de algum outro autor
com as devidas citacdes e referéncias, do ponto de vista da nor-
ma convencionada trata-se de um texto autoral, sem -plagio.
Assim, a citacio e a referéncia as fontes cumprem perfeitamen-
te a fungdo de evitarem o plagio. Contudo, um caso como este
poderia ser considerado, de acordo com as observa¢des debo-
chadas de Schneider (1990), um exemplo de “plagio civiliza-
do”, isto é, de reprodugdo, de copia autorizada pela crenca na
citacdo, “um brasdo desajeitadamente exibido pelo novo-rico
da cultura cioso de passar por letrado” (SCHNEIDER, 1990,
p. 340). No fundo, trata-se de uma autoria formal, na qual a
esséncia de originalidade e criagdo ndo sdo os pontos fortes,
mas a justaposi¢do textual de trechos de obras alheias feita de
acordo com as normas e exigéncias convencionadas representa
uma adequacgio aceitdvel e desejavel. Assim, legitimam-se os
requentamentos intelectuais, uns ecos conceituais estéreis que
cumprem as exigéncias de reconhecimento de fontes utiliza-
das, mas cujas citagdes ndo chegam a representar uma polifonia
dialégica como pensada por Bakhtin, tampouco cumpre a fun-
¢do autor observada por Foucault, no que se refere a garantia
de fiabilidade de um texto e ficam muito aquém de represen-
tarem uma criacao cientifica inovadora como encontramos nas
reflexdes de Koestler e Csikszentmihalyi.

Além disso, também concordamos com Italo Calvino, para
quem a cita¢do em um texto cumpre a exigéncia de tornar o
desenvolvimento dos raciocinios na escrita mais rapido, o que
resulta na economia das narrativas, e um narrador inepto € jus-
tamente aquele que ndo sabe dar ritmo ao texto. Ao contrério,
salienta Calvino, “o éxito do escritor [...] esta na felicidade da
expressdo verbal, que em alguns casos pode realizar-se por meio
de uma fulgurac¢io repentina, mas que em regra geral implica um
paciente a procura do mot juste, da frase em que todos os elemen-
tos sdo insubstituiveis, do encontro de sons e conceitos que se-
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jam os mais eficazes e densos de significado [...] uma expressio
necessadria, Uinica, densa, concisa, memordvel” (CALVINO, 1994,
p. 61). Nesses casos, a citagdo literal justifica-se pela clareza e
objetividade da ideia original.

Especificidades do texto literario em comparac¢io com o
texto cientifico

Amparados nas reflexdes de Snow (1965), Ricoeur (1987),
Bruner (2001) e Steiner (2003), reconhecemos que a natureza
do texto cientifico comparado ao texto literario guarda algumas
especificidades devido as caracteristicas tipicas de cada uma
dessas areas de expressio humana. Entretanto, observamos
que ha espago para o desenvolvimento de um texto cientifico
como resultado de um processo de artesanato autoral, algo que
n3o depende e tampouco é regulado por critérios e diretrizes
externas, mas que, por um lado, estd diretamente relacionado
a pessoalidade autoral. S3o os casos, por exemplo, de trabalhos
reflexivos caracterizados por poucos autores, como os que sdo
encontrados nos campos das humanidades e ciéncias sociais.
Também podem ser os casos da ado¢do de mecanismos con-
sensuais de participa¢ao e interagdo no processo de produ¢io
textual multiautoral como, por exemplo, da Wikipédia ou da
produgdo textual cientifica na area das ciéncias experimentais,
como a Fisica, exemplificados por Biagioli (2003). Do ponto
de vista do fazer textual artesanal, consideramos relevantes as
reflexdes desenvolvidas por Granger sobre o cultivo do estilo
autoral no campo cientifico. Concordamos com Granger que o
desenvolvimento da identidade textual é um produto da sin-
gularidade vivenciada por cada pessoa que é concretizada num
modo particular e tnico de se expressar. Dessa maneira, con-
sideramos que o texto académico, historicamente entendido
como distinto do texto literdrio, pode ser um produto textual
caracterizado pela autenticidade e originalidade da situagio es-
tilistica autoral, na qual apresentamos como ilustrativa a refle-
xao desenvolvida por Rodriguez (2012) em relagio a possibili-
dade da utilizagdo do género ensaistico como uma modalidade
autoral cientifica, mesmo em matematica (CRUZ, 2012).
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Constituir-se autor é um fazer-se e ser feito pessoa, algo que
vai engendrando uma estilistica Ginica, um modo autoral auténti-
co que entendemos nao ser uma escolha a priori, sendo uma con-
sequéncia do habito de escrita pessoal, que se aprimora na medida
em que é praticado de forma livre, pessoal e intencional. Assim,
acreditamos na melhoria da qualidade textual, na medida em que
o texto resulta da espontaneidade da escrita e é enriquecido pela
carga de experiéncias e repertdrio pessoal do autor. Mas, além dis-
to, um componente essencial neste processo ¢ a vontade de escre-
ver bem, melhor e bonito a cada trabalho realizado.

Concluimos que a produgio textual cientifica original, no fun-
do, é uma experiéncia que decorre antes de um imperativo subje-
tivo pautado pela capacidade instrumental, honestidade pessoal e
bom senso coletivo. As regras, diretrizes e padrdes estabelecidos
sd0 necessarios para tracarem as linhas gerais de funcionamento
da produgio cientifica, porém ao mesmo tempo sdo insuficientes,
porque a identidade autoral é tributdria da subjetividade de quem
escreve. E constatamos que os modos e as possibilidades de escri-
ta na atualidade sdo radicalmente novos se comparados aos que
eram antes da revoluc¢do tecnoldgica. Dessa forma, insistir na
imposi¢iao de modelos convencionais, ignorando as novidades e
condicdes textuais dos dias de hoje, acaba sendo a reificagao de
uma idiossincrasia do cumprimento das normas sem a revisao
das finalidades as quais elas se referem. O que, em nossa opi-
nido, denota uma postura que contribui para o cultivo de uma ob-
sessdo pelo plagio e legitimag¢do de uma ditadura da citagdo. Uma
carrega o peso do ultrapassado e a outra pode ser apenas 0 que
Schneider (1990) chamou de “emblema supérfluo”, uma inten-
cionada e também dissimulada erudi¢ao de quem escreve.

As caracteristicas de autoridade e responsabilidade no
processo autoral

A cita¢io de um autor tem uma finalidade mais nobre do que
simplesmente ser como uma marca de texto que identifica uma
propriedade. A citagdo autoral ¢ uma forma de aferir a autoridade
cientifica de uma afirmacio, que para o leitor iniciado na liturgia
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académica significa tratar de um conhecimento ja previamente de-
monstrado e validado. Assim, a citagao, mais do que prevencio de
plagio, deveria cumprir a fun¢io de afericdo de validade cientifica
das proposi¢des apresentadas em um texto.

A ideia subjacente a essa reflexdo diz respeito ao reconheci-
mento e importancia da autoridade textual de um escrito. Nes-
se sentido nos amparamos nas ideias de Chartier e Foucault, de
acordo com os quais, no processo de constituicio da autoria,
muito antes do fortalecimento da nog¢do de propriedade intelec-
tual vinculada ao autor, prevalecia a ideia de autor como “aque-
le que d4 identidade e autoridade ao texto” (CHARTIER, 1998,
p. 32); e com a reflexdo de Foucault essa no¢do de autoridade
textual € aprofundada, indo além da referéncia a uma pessoa. A
autoridade textual esta relacionada a caracterizacdo de um texto
do ponto de vista social e cultural, cuja fun¢o é conferir ao tex-
to uma forma de existéncia particularizada e fiabilidade (FOU-
CAULT, 2009). Tais constata¢des nos induziram ao amadureci-
mento da reflexdo sobre o entendimento do papel do autor e da
autoria em relagao a produgdo textual, a qual adquiriu maior
complexidade diante das mudangas histéricas, culturais, filosé-
ficas e comportamentais que caracterizam a contemporaneida-
de. Portanto, reconhecemos que, da mesma forma que a ideia
de plégio permanece caracterizada por no¢des da modernidade
nao atualizadas, a concepgao autoral é bastante vinculada a ideia
moderna da autoria, ndo obstante foram as exigéncias de trans-
formacdo que mudangas histéricas como o advento das novas
tecnologias trouxeram para o processo de producio textual.

Em relagdo a esse aspecto, consideramos importante a ob-
serva¢ao que fizemos quanto a contribuicio histérico-tedrica so-
bre as intera¢des entre plagio e autoria. Por exemplo, verifica-
mos que, embora o conceito de plagio remonte a Antiguidade,
essa pratica nem sempre foi considerada inteiramente reprova-
vel. Carboni (2001) explica que na Antiguidade o processo de
criacdo autoral supunha a reutilizagdo de outros textos e a prati-
ca dos monges copistas medievais é reconhecida e louvada pelo
papel desempenhado na conservagio do conhecimento acumu-
lado historicamente. Até a modernidade, portanto, a originali-
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dade autoral ndo era requerida como reivindicada na atualidade.
Foi especificamente apds a invengdo da imprensa, e por pressao
das companhias editoriais, que a nogdo de propriedade privada
sobre um texto passou a existir de forma institucionalizada cul-
minando no Copyright Act em 1710, quando a Rainha Ana, da
Inglaterra, estabelece a primeira regulamentagdo autoral, o que
acaba caracterizando a no¢do de autoria como propriedade sobre
uma obra como existe até os dias de hoje. Simultaneamente, a
ideia de pldgio como apropriagdo indevida passa a ser o aspecto
correlacionado a tal concepgao autoral.

Contudo, a analise histérica da ideia de autor e a constru-
¢do da autoria no que se refere a escrita possibilita o reconhe-
cimento de um processo evolutivo da caracterizagao e dos pa-
péis de elaboragdo textual. Enquanto na Antiguidade ocorreu o
prevalecimento do que se diz sobre quem diz, na Idade Média
o papel do escritor comega a ocupar um espago “profissional”
que ird culminar na institucionaliza¢do da autoria no comego da
modernidade. Entretanto, a reflexao sobre o autor e a autoria
nio se limita a uma cronologia histérica e carrega consigo uma
complexidade que nio é apenas fenomenolégica, isto €, possui
uma abrangéncia que extrapola os limites da atribuicdo de uma
responsabilidade fisica em relagdo a um texto. Entao, a reflexdo
sobre a autoria permite ir além do reconhecimento do fato que
se trata de um modo de expressdo de criatividade e da invoca¢do
de temas como a autoridade e a propriedade sobre um texto. A
analise sobre a producdo textual requer também o aprofunda-
mento sobre a identidade e a funcionalidade das ideias contidas
nas obras escritas, o que representa uma mudanga do eixo de
reflexdo do individuo para a obra. Assim, constata-se que a iden-
tidade autoral de uma obra escrita nio se reduz a um ou varios
nomes, mas precisa levar em consideragio as implica¢des que a
atribuicio de um nome pode dar a um texto e seu papel de sig-
nificante, mais do que de significado, ou seja, a autoria de uma
obra tem como componentes o contexto no qual ¢ produzida, o
papel desenvolvido pelo leitor na tarefa de estabelecimento do
status de uma obra, entre outros.

Nio obstante a importancia da apropria¢do literaria de uma
obra ser caracterizada pela sua natureza de cria¢do original e pela
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especificidade de sua apresentagdo (CHARTIER, 1993, p. 41),
argumentamos que o destaque de um texto nao se esvazia na
genialidade, no estilo ou na identidade do seu autor, porque a
decantacio das ideias e imagens contidas em um texto precisa fa-
zer sentido para quem é seu leitor, caso contrario a obra acaba en-
simesmada e empobrecida e seu autor desconhecido e irrelevante.
Portanto, acreditamos poder inferir a partir das reflexdes pro-
duzidas que a autoria de um texto ¢ uma certa forma de atestar
a identidade dos sujeitos que interagem no texto (o que é um
acréscimo a nocdo de autoria como propriedade sobre um texto)
funcionando como um suporte da discursividade estabelecida.

Pensamos que uma implicagio disto é o entendimento de
que ao se apresentar como proprias as ideias alheias (plagiar),
esvazia-se a possibilidade de instauragdao da discursividade,
pois a identidade dos sujeitos que se colocam no debate ndo
é legitimamente constituida. Falta autenticidade a autoria e,
consequentemente, originalidade ao discurso apresentado.
Dessa forma, a fun¢io autor descaracteriza-se ao perder fiabi-
lidade, ndo cumpre o papel de ser um mecanismo de apropria-
¢3o do discurso apresentado e tampouco permite distinguir as
diferentes vozes que interagem no discurso.

Portanto, remetendo essas ideias a tematica deste livro, ar-
gumenta-se que além da critica e reprovagdo pessoal ao plagia-
rio, destaca-se como resultado da pratica do plagio a fragilizacao
da necessaria discursividade que caracteriza o texto cientifico.
Dessa maneira, pode-se entender que o dano maior do plagio,
quando pratica intencional, ndo se refere a uma eventual perda
da reputac¢do do plagidrio ou da negagdo da identidade do pla-
giado, mas tem a ver com a artificialidade do contetido da obra
apresentada devido a insuficiéncia autoral. O texto plagiado, ain-
da que tenha validade argumentativa, degenera-se quando rotu-
lado de plagio porque deixa de ter credibilidade, passa a ser voz
sem identidade e, portanto, voz 6rfa de tutoria.

As distingdes entre propriedade patrimonial e moral

Esse estudo também permitiu a reflexdo de que o entendi-
mento tido sobre o plagio no 4mbito académico também extra-
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pola as defini¢des dos dicionarios, as quais sao compartilhadas
pelo senso comum, por exemplo, tratando-se simplesmente da
apropriagio indevida de obra alheia. A concepcdo de plagio aca-
démico extrapola essas descri¢cdes porque do ponto de vista aca-
démico prevalece o sentido de fraude sobre a ideia de roubo ou
empréstimo indevido, o que ocorre nao apenas quando um autor
original ndo é reconhecido, mas também quando ha utilizagao
consentida da produgio intelectual de outros (a qual é comprada
ou presenteada), mas apresentada como se fosse de autoria pro-
pria, bem como a reapresentagao de obra propria em situagoes
diferentes com o escopo de obter vantagens diferentes sobre o
mesmo trabalho. Em ambas as situacdes, persiste a dissimula-
c3o da autoria diante de quem recebe a obra, por exemplo, um
professor, orientador, editor ou institui¢ao de ensino e pesquisa.
Note-se que nesses casos ndo se trata de uma questao juridica,
pois a cessdo de direitos autorais de forma gratuita ou vendi-
da é pratica aceita pela lei. Contudo, quando alguém submete a
uma institui¢io académica um trabalho feito por outra pessoa,
o qual foi cedido gratuitamente ou comprado, embora tal traba-
lho do ponto de vista legal ndo tenha nenhum tipo de problema
juridico, academicamente continua sendo uma infragao, porque
se trata de um trabalho com autoria fraudada. Assim, no meio
académico, o conceito convencional de plagio, embora reconhe-
cido como apropriagdo de obras ou ideias alheias que sao apre-
sentadas como proprias, adquire uma relevéncia distinta daque-
la verificada no ambito juridico, porque se trata de um assunto
relacionado mais a questio de direitos autorais morais do que de
direitos patrimoniais. E que no ambito da pesquisa o recurso ou
a consideracio de obras alheias faz parte do processo de constru-
cao da obra cientifica. Nesse sentido, o uso da obra alheia é livre
e desejavel, mas o reconhecimento da fonte da informagao e da
paternidade autoral continua sendo uma exigéncia.

Também constatamos com as reflexdes desse estudo que,
no ambito internacional, apresenta um volume expressivo de co-
nhecimento produzido sobre o assunto em relagdo ao qual pre-
valece tanto uma compreensio compartilhada quanto a sua defi-
nicdo, motivos de ocorréncia, formas de manifestacao e medidas
de enfrentamento. Contudo, também foram notadas algumas es-
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pecificidades culturais em relagdo a alguns tipos de ocorréncia
como, por exemplo, 0 que caracteriza o plagio indireto e o auto-
plagio. Em algumas culturas, como a chinesa e a turca, o apro-
veitamento de ideias alheias ndo configura fraude e a utilizagao
das préprias ideias em trabalhos diferentes continua a ser um
tipo de fenémeno bastante comum em diversos lugares, deno-
tando parecer uma prética que, embora seja considerada fraude
autoral, ndo corresponde 4 concep¢ao que muitos pesquisadores
tém. Assim, acredita-se que tais inconsisténcias evidenciam uma
insuficiéncia ou necessidade de atualizagdo conceitual do que se
entende e de fato caracteriza o plagio na contemporaneidade.

Identificamos ainda a existéncia de fases distintas no de-
correr do tempo quanto a forma de abordagem do problema: na
atualidade, os esforcos internacionais concentram-se mais nos
aspectos externos do que nos internos, por exemplo, mais do
que refletir sobre razdes pessoais, o foco de reflexdo refere-se
ao papel das institui¢des e do cultivo de um ambiente de inte-
gridade académica como agdes eficazes no combate ao plagio.
Entretanto, ainda que tais iniciativas sejam importantes, consi-
derando-se, por exemplo, a necessidade de treinamento e capa-
citacdo com o intuito de prevenir a ocorréncia de pldgio acidental
e até mesmo regular e punir a ocorréncia do plagio intencional,
verificamos nos estudos dessa obra que ha circunstancias, nas
quais mesmo a agdo deliberada de plégio precisa ser analisada
na perspectiva do individuo. Amparados pelas reflexdes de La-
can em relacdo a um caso concreto de plagio intencional, consta-
tamos que o (in)consciente dos individuos tem motivagdes que
nem sempre podem ser simplesmente rotuladas de picaretagem
(KROKOSCZ, 2012c). Por meio de tal estudo, que teve por ob-
jetivo caracterizar o plagio em relagdo a autoria, a escrita e o dis-
curso servindo-se dos eixos constitutivos da teoria psicanalitica
lacaniana, quais sejam os conceitos de real, simbolico e imagi-
nério, constatou-se que “o plagio apenas sinaliza uma inclinacao
humana em satisfazer alguma demanda subjetiva mal resolvida,
o que eficientemente enfrentado deixa de existir e cede lugar a
apropriagdo de si, 0 que no caso do plagidrio corresponde a auto-
afirmagdo da proépria identidade” (KROKOSCZ, 2012c). Assim,
destaca-se a existéncia de uma profundidade moral relacionada a
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problematica do plagio, que ndo pode passar despercebida ou até
mesmo negligenciada se interpretada apenas do ponto de vista
da légica patrimonial e impessoal.

Além do mais, indagamos sobre a perenidade da existén-
cia do problema. A impressdo que tivemos com os estudos
realizados é que, embora o plagio venha sendo estudado e
enfrentado de forma pratica, o que consideramos importante
e necessario, parece que tais iniciativas tém se apresentado
como insuficientes, pois o problema continua a existir e vem
se intensificando ou se tornando cada vez mais evidente devido
as novas tecnologias de informagdo e comunicacio.

Considerando o cendrio brasileiro, notamos que o estudo e
a pesquisa do problema ainda estdo em fase bastante inicial e no
que se refere a adogdo de medidas de combate e enfrentamento
€ praticamente inexistente, embora tenhamos verificado o surgi-
mento de um movimento seminal de preocupac¢do nacional so-
bre o assunto por meio de publica¢des de agéncias de fomento
a pesquisa, discussdes nas instituicbes de ensino e até mesmo
pelo aumento da visibilidade do problema na midia. Considera-
mos que isso denota a necessidade de tomada de decisdes ur-
gentes em relacdo a problematica do plagio académico, pois o
desconhecimento sobre o assunto e a auséncia de politicas e re-
gulamentacbes relacionadas ndo significam que a questdo nio
exista. No minimo significa que nao se trata de uma preocupa-
¢ao na lista de prioridades no 4mbito da pesquisa nacional, o que
pode ser interpretado como se o problema nio existisse, e nesse
caso o Brasil seria uma excec¢do global, o que pelas evidéncias
obtidas em alguns estudos empiricos nao se sustenta.

Entretanto, esse cendrio relacionado ao plagio esta direta-
mente ligado a ideia de autoria patrimonial, enfatizando apenas
um lado da problematica, especificamente aquela que diz respei-
to a conservagao da apropriagio, exercida por alguém sobre uma
determinada obra. Verificamos por meio das reflexdes de Char-
tier, Foucault e Carboni que a no¢io patrimonial da autoria foi
criada a partir da inveng¢do da imprensa e surgiu como resultado
de pressdes exercidas por livreiros, editores e autores preocupa-
dos fundamentalmente com a preservac¢io dos seus interesses
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materiais. Porém, além dessa no¢ao que adequadamente corres-
ponde ao que se entende por direito autoral, é preciso considerar
a dimensdo dos direitos morais, o que diz respeito ao reconheci-
mento da pessoa do autor independentemente do pagamento de
créditos e, além disso, a retomada da reflexdo sobre a importan-
cia e finalidade do conhecimento produzido.

De acordo com as reflexdes desenvolvidas nesse estudo, en-
tendemos que com o advento da pés-modernidade e as novas
possibilidades autorais, a apropriagdo patrimonial vem sendo
alvo de criticas e questionamento, seja pela forma mais rapida e
fluida que as informagdes circulam pela Internet, bem como por
um movimento de debate que vem discutindo e defendendo o
carater publico (commons) do conhecimento humano. Conside-
ramos que as ideias defendidas pelo commons paradigm mantém
uma coeréncia conceitual adequada aos processos de circulagao
de ideias, caracterizando a atualidade ao mesmo tempo em que
se defende de modo procedente a concepgao de que o conheci-
mento humano nio se reduz a uma commodity e precisa ser de-
fendido e distribuido de forma compartilhada. Constatamos que
iniciativas exemplares nesse sentido sio as propostas de licen-
ciamento creative commons, a adogdo da marca de permissao Se-
mion em obras que adotem a rentincia patrimonial.

Acreditamos que essas observagdes refor¢am a necessida-
de de revisdo da concepgio legalista sobre o pldgio, a qual se
fundamenta essencialmente na concep¢do moderna de autoria.
Indicam que o reconhecimento de uma fonte se deve mais a ne-
cessidade do reconhecimento da paternidade ou da autoridade
de uma criagdo textual do que a atribuicdo de créditos, ou seja,
tem mais a ver com a autoria moral do que patrimonial. Mesmo
do ponto de vista moral essa é uma reflexdo que requer mais
aprofundamento e revisao.

Tem sido verificado nesse mundo de massificagio da infor-
magio proporcionado pelas novas tecnologias de informagdo e
comunica¢io o recurso da atribui¢io de autorias renomadas a
textos andnimos escritos por desconhecidos. Circula na Internet
a seguinte frase: “O grande problema das citagdes na Internet é
que nunca sabemos se o crédito é verdadeiro,” assinado: Macha-
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do de Assis. Esse exemplo caracteriza uma nova modalidade au-
toral na qual um texto qualquer é divulgado como sendo obra de
Fernando Pessoa, Victor Hugo, Machado de Assis, entre outros,
caracterizando o que poderia ser chamado de um tipo de plagio
as avessas, isto é, um tipo de fraude que ndo se caracteriza pela
apropria¢ao da autoria alheia, pelo contrério, se d4 pela atribui-
¢do indevida da autoria. Assim, um texto qualquer recebe auto-
ridade moral, ou fiabilidade, por aparecer assinado por alguém
reconhecido e respeitavel. Portanto, além do reconhecimento da
fragilidade dos aspectos que caracterizam a autoridade patrimo-
nial na atualidade, esse estudo também chama a aten¢do para a
importancia do aprofundamento da reflexdo sobre o que caracte-
riza a autoridade moral de uma obra.

Essa reflexao adquire importancia e quica urgéncia no cam-
po da produgio textual cientifica quando se considera a impli-
cagdo que tem sobre os processos e condi¢des da autoria cienti-
fica na atualidade. Verificamos que a pressdo e os mecanismos
autorais vigentes na academia na atualidade sao aspectos facili-
tadores, sendo até incentivadores de praticas autorais descarac-
terizadas tanto pelos aspectos patrimoniais quanto morais: de
um lado constatamos a necessidade premida pelo sistema aca-
démico em relagdo ao aumento de publicagio dos pesquisado-
res como condi¢do de obten¢do de financiamentos em funcio
de uma “comprovada capacidade de fazer ciéncia” (MCSHERRY,
2003) e de outro, distor¢des e desvios nos processos autorais
cientificos caracterizados por autoria fantasma, presenteada ou
convidada entre outras (MONTEIRO et al., 2004; PETROIANU,
2002; DOMINGUES, 2012).

Portanto, seja do ponto de vista do interesse patrimonial ca-
racterizado pela produ¢io académica elaborada com a finalidade
de obten¢io de “moeda cientifica” (KRISHNAN, 2013), como na
6tica do interesse moral exemplificado pelo caso de publicacoes
que se servem de certos nomes de autores para atestar credibili-
dade e autoridade textual, ambos os casos ilustram a fragilidade
do que se considera a autoria cientifica na atualidade, caracteri-
zando um problema do dmbito desta produgdo textual, que pa-
ralelamente demanda a mesma preocupagio, tida em relacdo ao
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plagio. Em suma, evidenciamos que a reflexdo sobre ambos os
assuntos (autoria e plagio) merecem maior aten¢io e aprofunda-
mento na esfera académica.

As relagoes entre ética (principios morais) e técnica (nor-
mas e diretrizes)

Em relagdo as categorias de envolvimento com a ocorrén-
cia do plagio, ficou evidenciado que isso pode acontecer de for-
ma intencional ou acidental. O plagio acidental é resultante do
desconhecimento técnico das normas convencionadas de escrita
cientifica, bem como das dificuldades ou mesmo falta de habi-
lidade do estudante na tarefa de composi¢do e redagio textual.
Embora tenha sido discutido que esse seja um 6nus do estudan-
te, as orientacOes institucionais enfatizam a necessidade de re-
conhecer a existéncia de uma parcela de responsabilidade; nesse
caso, tanto dos educadores que supdem que o aluno exerca esse
papel adequadamente por considerarem que se trata de uma ha-
bilidade ja adquirida, bem como da omissio das institui¢des de
ensino na tarefa de capacitagdo dos estudantes, para que o plagio
seja evitado e até mesmo no fornecimento de informag¢io quanto
as implicagbes decorrentes de tal pratica.

A preocupagdo com a ocorréncia do plagio acidental preci-
sa, portanto, ser assumida como o grande desafio das institui-
¢Oes de ensino e pesquisa no que diz respeito ao processo de
autoria de textos cientificos. Talvez resida af a explica¢do para a
constata¢ao da permanéncia de indices elevados de ocorréncia
de plagio nos trabalhos académicos dos estudantes ao redor do
mundo, ndo obstante o emprego de diversos esfor¢os que vém
sendo desenvolvidos ha décadas.

Considerando a perspectiva de ocorréncia do plagio de for-
ma ndo intencional, parece razodvel supor que uma possibilida-
de de compreensao da perenidade do plagio no meio académico
tem a ver com alguns aspectos correlatos: o estudante que nao
desenvolveu a habilidade de escrita no seu processo formativo
e a institui¢dao, supondo que este é um pré-requisito que o es-
tudante j& possui. Assim, quando se obtém trabalhos escritos
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dos estudantes, frequentemente constata-se que o produto de-
senvolvido € inadequado as exigéncias académicas e desprovi-
do de originalidade, do ponto de vista das diretrizes autorais
institucionalizadas. Nesse caso, entendemos que embora sejam
dedicados esfor¢os para que essa formacio deficiente do estu-
dante do ensino superior seja compensada com ag¢des de infor-
magao, orientagao e capacitagio, isso parece ser insuficiente ou
ineficaz, pois os indices de ocorréncia do plagio entre esses es-
tudantes continuam altos.

Propde-se a ideia de que tal tarefa de desenvolvimento da
capacidade autoral seja implementada na educac¢ido bésica, pois
acreditamos que é nessa fase de aprendizagem que o estudante
precisa desenvolver a habilidade da escrita académica, caracteri-
zada pela internaliza¢do das regras convencionadas de reconhe-
cimento de fontes, desenvolvimento da habilidade de criacdo,
originalidade textual e aplicagdo das técnicas de redacao cientifi-
ca, em caso do uso adequado das citagbes, 0 que em suma tem a
ver com a constitui¢do da identidade e autonomia autoral, sendo
esse, na realidade, um grande desafio educacional.

Em rela¢do ao plagio intencional, motivado por diversos fa-
tores e razdes pessoais, trata-se de uma fraude autoral que fere
principios éticos e regras morais convencionadas pela legislacio
e pelos cédigos institucionais. Esse tipo de pratica existe desde a
Antiguidade e certamente continuard a acontecer, porque é algo
que diz respeito a decisdo deliberada de alguns sujeitos de infrin-
gir o processo autoral adotando e apresentando uma obra alheia
como se fosse prépria. Sobretudo quando praticado como ma-fé,
o plagio ¢ inaceitdvel e requer a aplica¢do de medidas especifica-
mente convencionadas, sobretudo porque a impunidade nesses
casos pode se tornar um pretexto para a banaliza¢o de uma prati-
ca que até pode passar a ser um habito socialmente aceito e dilui-
do pela ideia de que se trata de algo que ‘todo mundo faz’. Nesses
casos, o modo de enfrentamento é bastante simples e imediato e
deve ser realizado de acordo com os dispositivos legais e/ou insti-
tucionais, que devem regular as praticas autorais.

Considerando-se tais casos, defende-se que é importante e
desejavel que todas as instituigdes envolvidas com processos au-
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torais, especialmente no Brasil, onde o enfrentamento do plagio
académico ainda ¢ incipiente, estabelecam claramente suas re-
gras e san¢des, de modo a regulamentar as possibilidades e limi-
tes nas praticas que envolvem produgio textual cientifica. Entre
esses casos podem ser recomendados, por exemplo, a criagao
de paginas eletronicas institucionais, orienta¢bes impressas em
manuais de alunos e cédigos de ética institucionais, bem como
nas diretrizes autorais em periddicos, entre outros, conforme
observamos em estudo especifico (KROKOSCZ, 2011).

Em suma, admite-se que o plagiario pretende-se autor, mas
lhe falta a obra e essa existe sob a condi¢do de um ato de cria-
¢ao que ¢ um ato de estilo, marcado pela pessoalidade conforme
as reflexdes desenvolvidas por Granger (1974) e Moles (2007),
para quem o processo de criagio cientifica é resultado do modo
particular como cada cientista percorre uma rede de caminhos
metodolégicos, faz associagbes e estabelece implicacdes, bem
como das intera¢des que cada individuo cultiva com a socieda-
de e seus modos de representa¢do miticos e cientificos, ou seja,
narrativos e 16gicos.

Se por um lado, na perspectiva da criagdo e da estilistica, a
autoria é estabelecida pela identidade pessoal, por outro, o pla-
gidrio pode ser caracterizado por aquilo que Machado (2009, p.
173) chama de “desvio da ideia de pessoa”, a hipocrisia, ou seja,
o que corresponde a dissimulagdo, fingimento e fraude. Contu-
do, no contexto dos estudos e reflexdes desta obra, a atribuicio
pura e simples dessa rotulagdo, seja do ponto de vista do autor
quanto do plagiador, seria uma superficialidade ou até mesmo
um equivoco, pois, a nosso ver, na imbrica¢do entre esses dois
termos tao distintos e t3o relacionados encontram-se aspectos
histéricos, educacionais, institucionais, juridicos, entre outros,
que se ignorados podem implicar numa andlise e interpretacio
equivocada, cujo resultado na prética pouca diferenca faz, pois
as preocupagOes com a natureza da autoria e do plagio cada vez
mais nos interpelam a todos que fazemos parte da comunidade
académica: alunos, professores, pesquisadores, editores, divul-
gadores entre outros. Uma constelagdo de pessoas que no fun-
do compartilham do mesmo sentimento em relagdo ao mundo
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da ciéncia: o conhecimento como um grande valor destinado ao
bem da humanidade.

Contribuig¢des, perspectivas e limitacdes desta obra

Com o estudo desenvolvido nesta obra, procuramos contri-
buir no debate sobre o tema mais pela caracterizagio da pro-
blematica relacionada ao processo autoral cientifico do que pela
apresenta¢ao de solug¢bes definitivas. Na verdade, trata-se de
uma discussao j4 iniciada e que vem sendo conduzida por outros
autores, como Carboni (2001), Biagioli (2003), Marsh (2007),
Goldsmith (2011), entre outros.

Fazendo coro polifénico com tais autores e adicionando uma
possibilidade de perspectiva para novos aprofundamentos, des-
tacamos o que consideramos a principal constatacio deste es-
tudo: o reconhecimento de que o conceito de plagio nio ape-
nas tem uma especificidade no que se refere ao meio académico
comparado ao juridico, mas também expressa uma forma defa-
sada e desatualizada de entender um fendémeno, que nio pode
ser mais interpretado com as categorias que precedem o advento
das novas tecnologias de informagdo e comunicagio.

Considera-se que as perspectivas sobre estudos futuros em
relacdo a autoria e ao plagio nos processos de producio textual
cientifica poderiam explorar e aprofundar as reflexdes e o de-
bate com o intuito de contribuir no desenvolvimento de uma
conceituacdo nova e mais adequada desses aspectos cruciais da
produgao cientifica levando-se em consideracdo a natureza do
conhecimento como um bem comum, conforme explicitado pelo
commons paradigm.

Em relacdo as limitaces desse estudo, retomamos o pensa-
mento de Geoff Nunberg citado na epigrafe deste livro, segun-
do o qual uma das coisas que parecem ser mais desafiadoras na
reflexdo sobre o pldgio na atualidade ¢ o fato de que pouco se
acrescenta de novo nesse debate. De fato, reconhece-se que, em
parte, essas discussdes fazem eco a uma série de ideias sobre o
assunto, mas também acreditamos que esse trabalho contribui
no debate sobre as interagdes existentes entre a autoria e o pla-
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gio no processo de produgio textual cientifica. Ao mesmo tempo
em que o recurso e apoio as ideias de outros autores podem li-
mitar o grau de inovagio intelectual, entendemos que isso tam-
bém representa uma forma reconhecida e moralmente aceita de
padrio discursivo e dialégico.

Sendo assim, reafirma-se que a reflexdo contida nessa obra
esta alicercada em autores relevantes como Chartier, Bakhtin,
Foucault, Ostrom e Biagioli, entre outros, permanecendo Uni-
ca e exclusiva no que se refere ao percurso argumentativo aqui
apresentado a partir das ideias desses autores. O resultado fi-
nal alcancado foi obtido com muito esforgo pessoal, empenho e
dedicacio, visando a colaborar na construgao de um referencial
tedrico, que pode oferecer luzes a uma compreensao mais ple-
na da ideia de autoria cientifica. Um assunto complexo, interes-
sante, desafiador e indubitavelmente inesgotavel. Devido a tudo
isto e mais ainda, um objeto de estudos aberto a novas criacdes
e por isto, em outras palavras, permanentemente apaixonante!
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APLICACAO

Este livro complementa a obra anterior
do mesmo autor, trazendo contribui¢oes
tedricas para a reflexao sobre a autoria
e o plagio académico numa perspectiva

atual e inovadora.

E recomendado principalmente para
pesquisadores académicos da area cien-
tifica, mas também pode ser do interes-
se de profissionais ligados a area juridica
e linguistica. E que o conceito de plagio
adotado na atualidade resulta da Lei de
Direitos Autorais surgida em 1710 na
Inglaterra como consequéncia da revo-
lucao editorial da Imprensa, contudo dis-
cute-se que tal conceito nao foi revisto

com o advento da revoluc¢ao tecnoldgica.

Nesta perspectiva, a reflexdo apresenta-
da nesta obra enriquece o debate sobre
0 assunto e fomenta a necessidade de
mudancas e avan¢os em relacao as con-
cepcOes de autoria e de plagio no campo
cientifico na atualidade.

A obra pode ser utilizada também como
recurso didatico nas disciplinas destina-
das a formacao cientifica, tais como Me-
todologia Cientifica, Técnicas de Pesquisa,
Redacdo Académica e atividades afins re-
lacionadas a producao e a publicacao de
trabalhos cientificos.
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